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TEXTOLOGY. SOURCE STUDIES

Navoiyning Metropoliten muzeyi devoni
go‘lyozmasi va uning tarkibi masalasi
(905/1499-1500-yil, xattot -
Sultonali Mashhadiy)

Aftondil Erkinov?!

Abstrakt

Ushbu maqolada Alisher Navoiyning Nyu York shahrida joylash-
gan Metropoliten muzeyida saglanayotgan devoni qo‘lyozmasi tarkibi
haqida so‘z boradi. Mazkur devon mashhur xattot Sultonali Mashhadiy
tomonidan 905/1499-1500-yili Hirotda ko‘chirib tugallangan. Devon
Navoiy va Mashhadiy o‘rtasidagi so‘nggi ijodiy hamkorlik natijasi sifatida
ahamiyatlidir. Maqolada mazkur devonning tarkibiga oid matnshunoslik
mulohazalari bildiriladi.

Kalit so‘zlar: Metropoliten muzeyi, Hirot, Sultonali Mashhadiy,
terma devon, "Navodir un-nihoya".

Kirish

Alisher Navoiy devonini 870/1465-1466-yili Temuriylar
saroyining mashhur xattoti Sultonali Mashhadiy ko‘chirib tugalladi.
Bu Navoiy she’rlarining hayotligi davridagi bizga ma’lum eng
dastlabki go‘lyozma nusxasi edi. Navoiyning eng so‘nggi qo‘lyozma
devonini ham Sultonali Mashhadiy 905/1499-1500-yili Hirot
shahrida ko‘chirib tugallaydi. Mazkur qo‘lyozma hozirgi kunda
Nyu York shahrida joylashgan Metropoliten san’at muzeyida
saglanayotganidan xabarimiz bor edi. Ammo uning o‘zini ko‘rib,

'Erkinov Aftondil Sodirxonovich - filologiya fanlari doktori, O'zbekiston
Respublikasi Madaniyat vazirligi huzuridagi O'zbekistonga oid xorijdagi
madaniy boyliklarni tadqiq etish markazi, Metropoliten muzeyi tadqiqotchisi,
Nyu York, AQSh.

E-pochta: erkinov@gmail.com

ORCID ID: 0000-0001-9284-4443

Iqtibos uchun: Erkinov, A.S. 2023. “Navoiyning Metropoliten muzeyi devoni
go‘lyozmasi va uning tarkibi masalasi (905/1499-1500-yil, xattot - Sultonali
Mashhadiy)”. Oltin bitiglar 1: 4-20.
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“Navoiyning Metropoliten muzeyi devoni qo‘lyozmasi va uning tarkibi
masalasi (905/1499-1500-yil, xattot - Sultonali Mashhadiy)”.

tarkibi bilan batafsil tanishishga endilikda muvaffaq bo‘lindi. Navoiy
ham mana shu davrda Hirot shahrida bo‘lganligi hamda 1501-yili
3-yanvarda dunyodan o‘tganligi hisobga olinsa, bu shoirning o'zi
ko‘rgan, devonning tartiblanishi jarayonida Sultonali Mashhadiy
bilan amalga oshirgan eng so‘'nggi adabiy hamkorligi natijasi bo‘lishi
ehtimoli katta. Mazkur jihat qo‘lyozmaning ilmiy ahamiyatini
oshiradi.

Nihoyat, ko‘pdan buyon orzu qilingan maqsadga yetish
imkoni paydo bo‘ldi: Navoiy umri so‘ngida ko‘chirilgan ayni devon
qo'lyozma bilan tanishish sharafiga Amerika Qo‘shma shtatlari
Metropoliten muzeyi ilmiy stipendiyasini qo‘lga kiritish orqali
mussar bo‘ldik. Mazkur maqgolamiz mana shu qo‘lyozma xususi-
yatlari haqida dastlabki ma’lumotlarni keltirishga bag‘ishlanadi
(bundan keyin maqolamizda mazkur devonni shartli ravishda
Metropoliten devoni deb ataymiz).

Qo‘lyozmaning istoriografiyasi

Bu go‘lyozma hagida matnshunos olim Hamid Sulaymonov
(1911-1979) 1961-yili tugallagan dissertatsiyasida birinchilardan
bo‘lib ma'lumot bergan [CysnaiiMmoHoB 1955-1961 (1), 222-224]
edi’. Olim qo‘lyozma tarkibini janrlar miqdori va boshlanishi
hamda oxirgi misralar asosida ko‘rsatgan. Lekin qo‘lyozmadagi
“Zihi zuhuri jamoling..” deb boshlanuvchi g‘azal o‘rniga mazkur
devon “Ashraqgat min aksu..” g‘azali bilan boshlanadi, degan (?!).
Ayni vaqtda H.Sulaymonov tilga olingan dissertatsiyasi 2-tomi
so‘'ngida Navoiy she’rlarining “Yig‘'ma jadvali’ni tuzgan. Unda o‘zi
tadqiq etgan Navoiy “Xazoyin ul-maoniy”ning 20 ta qo‘lyozmasidagi
she’rlar keltirilib, 20 ta qo‘lyozmaning har birida o‘sha she’rlar
keltirilgan sahifalar raqamlari ko‘rsatilgan. Shunda biz ko'rib
o‘tayotgan devon 18-qo‘lyozma sifatida keltirilgan [CysaiiMmoHOB
1955-1961, 1-376].

Navoiyga mansub ayni devon qolyozmasi ilmiy jihatdan
gisqa tavsiflangan va 1914-yili Amerikada ingliz tilida chop etilgan
katalog nomini H. Sulaymonov dissertatsiyasida keltirmagan
[Cochran, 1914]. Aftidan, olim bu katalogdan foydalanmagan yoki
undan bexabar bo‘lgan.

Shularga qaramay, 1914-yilgi katalog va H.Sulaymonov
ma’lumotlari korib o'tayotganimiz qo‘lyozmaning ilk, umumiy
tavsifi sifatida hozircha yagona ma’lumot bo‘lib turibdi?. Ular

! 1-ilovaga qarang.
* Dilbarxon Ahmedova ko'satilgan katalog tavsifidagi ma’lumotlarni gisman oz
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Aftondil ERKINOV

keltirgan ma’lumotlar katalog tavsifi janri doirasida o‘z vazifasini
bajargan. Biz uchun esa qo‘lyozma ichidagi she’rlar va ularning
matni haqidagi batafsilroq ma’lumotlar kerak. Yuqoridagi ikki
tavsifda aytilishicha, Navoiy devoni qo‘lyozmasi 240x150 mm
hajmga ega bo‘lib, uning tarkibida 863ta she’r mavjud. Bular:
818ta g‘azal (3"-234" varaqlar), 3ta mustazod (234°-236° varaqlar),
1ta muxammas (236-2372), 4ta tarji’band (237°-250"), 31ta ruboiy
(251°-254%), 3ta qgit'a (250*-251%), 3ta muammo (254%). Qo‘lyozma
oxirida kolofon keltirilgan va unda devonning ko‘chirilish sanasi,
kotibi va ko'chirilish joyi hagidagi ma'lumotlar berilgan (254%):

Bu [asar]ni faqir Sulton Ali al- e Ol jadl) 4sS
Mashhadiy [Alloh] uni gunohlarini el L (B 4y H (sagall
kechirsin, 905-yil hijriyda saltanat 81oa dshabudl jly 4 el Alanns s
markazibo‘lmish Hirotda ko‘chirdi.

Hamid Sulaymonov mazkur devonni “Terma devon”
deb atagan. Bu devondagi nechta she'r “Xazoyin ul-maoniy”da
keltirilganini ko‘rsatgan:

“G'aroyib us-sig‘ar” - 149

“Navodir ush-shabob” - 316

“Badoye’ ul-vasat” - 206

“Favoyid ul-kibar” - 189

Korib o‘tilayotgan devondagi 3 ta g‘azal esa “Xazoyin ul-
maoniy”da uchramasligini ta’kidlagan’.

H.Sulaymonovning dissertatsiyasida keltirilgan Metropoliten
devoni tavsifiga asoslanadigan bo‘lsak, garchi ko‘rganligini aniq
aytmasa-da, olim qo‘lyozma bilan bevosita tanish bo‘lgan. Shunga
garamay, bu qo‘lyozma bilan bog'liq turli muammoli fikrlar vujudga
keladi. Ularga oid fikrlarini oz vaqtida H.Sulaymonov bildirib
o‘tganida, bizga hozirda osonroq bo‘lardi. Ba’zi misollarga murojaat
gilamiz. Olim Metropoliten devonini “Terma devon” degan nom
ostida keltiradi.

Mazkur devon haqida biz 2020-yili maqola e’lon qilib,
uni tarkibiga ko‘ra Navoiy “Navodir un-nihoya” devonining shoir
hayotligida tayyorlangan eng oxirgi nusxasi bo‘lishi mumkin degan
taxminni ilgari surgan edik [Erkinov, Madalieva, 2020]. Bunda
biz Metropoliten devoni qo‘lyozmasidagi matnni ko‘rmasdan

magqolasida keltirib o'tgan [Ahmedova 2014].

*Bunda H.Sulaymonov xulosasi o‘zi nashr qilgan “Xazoyin ul-maoniy” matnidan
kelib chiqqan. Yana H.Sulaymonov Metropoliten devonida mavjud degan bu 3
g‘azal ayni devon qo‘lyozmasida keltirilmagan (?!).
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“Navoiyning Metropoliten muzeyi devoni qo‘lyozmasi va uning tarkibi
masalasi (905/1499-1500-yil, xattot — Sultonali Mashhadiy)".

turib, Hamid Sulaymonov dissertatsiyasi 2-jildi so‘ngidagi Navoiy
she’rlarining “Yig‘'ma jadvali”dan o‘rin ilgan 20ta qo‘lyozmaning
18-si sifatida keltirilgan ma’lumotlarga suyanganmiz. Navoiy
she’rlarining ayni jadvalida “Xazoyin wul-maoniy” tarkibidagi
she’rlarning 20ta qo‘lyozmasining har birida qaysi sahifada
uchrashi ko‘rsatilgan. Natijada, Metropoliten devoni tarkibini
H.Sulaymonov taklif gilgan umumiy jadvaldan olingan 30 betdan
iborat yangi jadval yuzaga keldi. Unda 841ta she’rning dastlabki
baytlari keltirildi [Erkinov, Madaliyeva 2020]"
Ko'rib o‘tilayotgan devonning boshlanishi quyidagicha:

Zihi zuhuri jamoling quyosh kibi paydo,
Yuzung quyoshig‘a zarroti kavn o‘lub shaydo (3P).

Qo‘lyozmadagi oxirgi bayt:

Ham qoshi birla orazi xush erur,
Ham kozi birla qaddi dilkash erur (254%).

Ma’lumki, Navoiyning “Navodir un-nihoya” va “Navodir ush-
shabob” devonlarida ham ayni bayt bilan boshlanadigan g‘azal
birinichi bo‘lib kelgan. Shu bois bu ikki devondan biri emasmikin,
degan mulohaza ham vujudga keladi. Tarkibiga ko‘ra u “Navodir
ush-shabob”ga oxshamasdi. Shu bois “Navodir un-nihoya” bo‘lishi
mumkin, degan ehtimol ilgari surildi [Erkinov, Madaliyeva 2020;
2021]. Albatta, bunday mulohazani ilgari surish shartli edi.
Sababi - devon qo‘lyozmasining asl nusxasini ko‘rmasdan fikr bil-
dirishga to‘g'ri kelgandi.

Nega aynan bu devon qo‘lyozmasi, uning tarkibi “Xazoyin
ul-maoniy”dan keyin tayyorlanmoqda? Bu kabi savollarga javob
izlash jarayonida mazkur maqola vujudga keldi.

Magolaning boshlanishidanoq, Alisher Navoiy va Sultonali
Mashhadiy o‘rtasidagi ijodiy, keng ma’nodagi adabiy hamkorlik-
ning so‘nggi namunasi Navoiyning Metropoliten devoni ekanligiga
diggatni garatdik. Buni quyidagi jadval ham ko‘rsatib turibdi
[Erkinov, Madaliyeva 2019]:

1 Shu jumladan 799 g‘azal va 42 ta boshqa janrdagi she’rlar jadvalga kiritildi.
H.Sulaymonov dissertatsiyasida Metropoliten devonidagi she’rlarni 818 g‘azal va
4?2 ta boshqga janrdagi she’rlar deb ko‘rsatgan (7).
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Aftondil ERKINOV
Sultonali Mashhadiy ko‘chirgan Navoiy devonlari

Ne Navoiy Ko‘chirilish | Ko‘chirilish Saqlanish joyi va raqami
devoni sanasi joyi
nomi
1. | llk devon 870/1465-66 Hirot (?) Rossiya milliy kutubxonasi
(Sankt-Peterburg),
NeDorn 564;
2. |Badoye’ul- [889/1484- Hirot Sulaymoniya kutubxonasi
bidoya 1485 (Istanbul), Ne3981
3. | Devoni 898/1492-93 ? O‘RShI-1, Ne790!
g'azaliyot
4., | Navodir un- ? Hirot O‘RShI-1, N21995
nihoya (?!)
5. Devon 905/1499- Hirot Metropoliten muzeyi
1500 (Nyu York), Ne 13.228.20

Ko'rinib turganidek, jadvalda 5-o‘rinda Kkeltirilgan Met-
ropoliten devoni qo‘lyozmasini o‘sha paytda Hirotda bo‘lgan Alisher
Navoiy va Sultonali Mashhadiy o‘zaro maslahatlashib tugallashgan,
deb hisoblasak yoki taxmin qilsak, uning ilmiy ahamiyati juda
oshib ketadi. Sababi - bu devon Navoiyning o'z she’rlari ustida
ishlashining eng oxirgi bosqichini ko‘rsata oladi. Ya’'ni, Navoiy lirik
merosi laboratoriyasini (ijodxonasini) o‘rganishda yakunlovchi
bosqich sifatida xizmat qiladi. Navoiy va Mashhadiy ijodiy hamkorligi
mazkur devon bilan o'z nihoyasiga yetadi.

Bevosita Metropoliten devoni qolyozmasi haqgida mulo-
hazalarga o‘tamiz. Qolyozmadagi Navoiy devoni matni bilan
bevosita tanishishdan so‘ng biz uch yil avval keltirganimiz xulosani
baralla aytishga hali ertaligi, oldinda hal gilinmagan bir qancha
masalalar mavjudligi oydinlashdi. Ular quyidagilar:

1. Navoiy “Terma devon”lari masalasi.

2. “Navodir un-nihoya”ning asliyat matni muammosi.

1) Terma devonlar masalasi. Hamid Sulaymonov Metropoliten
devonini “Terma devon” deb atagan. Xo‘sh, shunday ekan, unga
Navoiyning aynan qaysi she’rlari kiritilgan? Shoirning “Xazoyin
ul-maoniy” lirik kulliyotidan keyin tuzilgan va undagi she’rlardan
saylab olingan she’riy to‘plamlar shartli ravishda “Terma devon” deb
atalgan. Hozirgacha Navoiy “Terma devon”i nomi ostida 15-19 asrlar
mobaynida ko‘chirilgan yuzdan ortiq qo‘lyozma mavjud [XakumoB
1983]. Ularning tarkibi va xos xususiyatlari, qaysi o‘lchovlar asosida
tuzilganligi ilmiy jihatdan deyarli o‘rganilmagan. Mana shunday

'0‘'RSHI - Abu Rayhon Beruniy nomidagi O‘zbekiston Respublikasi Fanlar
akademiyasi shargshunoslik instituti.
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“Navoiyning Metropoliten muzeyi devoni qo‘lyozmasi va uning tarkibi
masalasi (905/1499-1500-yil, xattot — Sultonali Mashhadiy)”.

sharoitda Navoiy “Terma devon”i va uning boshga nusxalardan
farqi, xos xususiyati haqida fikr yuritish ancha murakkablik kasb
etadi.

2) “Navodir un-nihoya”’ning asliyat matni muammosi.
Metropoliten devoni tarkibidagi she’rlarni Navoiy “Navodir un-
nihoya”si bilan solishtirish uchun mazkur devon asliyat matni
muammosi chalkashlikka olib kelmoqda. Hozirga qadar bizga
“Navodir un-nihoya”’ning to‘rt qo‘lyozmasi ma’lum. Ulardan
uchtasi hagida M.Rashidova [Pamngosa 2019] va Tojikistondagi bir
nusxa to‘g'risida B. Magqsudov ma’lumot bergan [Makcyzos 2016].
“Navodir un-nihoya” devonining matni va manbashunoslik tahliliga
doir ham bir gancha tadqiqotlar amalga oshirilgan [Banuxyxaes
1979; 1991; UmomHuazapoB 2017; FOcynoBa 2017]. Lekin ularda
biz ko‘rib o‘tayotgan devonga alogador fikr bildirilmagan. Ehtimol,
ayni jihat mazkur devonni “Terma devon”’lardan biri sifatida
hisoblab kelinganligi bilan bog'liq bo‘lsa kerak.

Ma’lumki, Alisher Navoiy o‘zi tarafidan tartib berilgan 3ta
devoniga debocha ham yozgani haqida “Xazoyin ul-maoniy”ning
debocha gismida aytib o‘tadi. Ammo bugungi kunga qadar shoir-
ning ikkinchi devoni - “Navodir un-nihoya”ning debochasi bilan
ko'-chirilgan nusxasi topilmagan. Navoiy Metropoliten devonida
ham debocha mavjud emas. Bu esa fanda “Navodir un-nihoya”ning
debochasi bilan bogliq muammolar ham hali yechilmaganini
anglatadi.

H.Sulaymonov O‘zbekiston Respublikasi Fanlar akademiyasi
Shargshunoslik institutida 1995-raqami ostida saqlanayotgan,
Sultonali Mashhadiy Hirotda ko‘chirgan sanasiz qo‘lyozmani
“Navodir un-nihoya” devoni deb hisoblagan [HaBouii 1995;
Suleymanov 1955-1961, (1), 70-71, 168-171]. Metropoliten
devonini esa “Terma devon” deb atagan. Aftidan, H. Sulaymonov
Metropoliten devonini tarkibi bilan tanish bo‘lsa-da, masalaning
murakkabligini bilgani holda, ayni devon va “Navodir un-nihoya”
matni masalalariga maxsus to‘xtab o‘tirmagan. Bunga yana bir asos-
olimning asosiy maqsadi “Xazoyin ul-maoniy” devonlari tarkibi,
matnini tiklash, kitobxonlarga Navoiy she’riyatining asosiy, yaxlit
matnini tayyorlab tezroq yetkazishdan iborat bo‘lgan. “Ilk devon”,
“Badoye’ ul-bidoya”, “Navodir un-nihoya” kabi devonlar matni nashri
masalasiga kop diqgat qilmagan. Masalan, “Ilk devon”ning faksimile
nashri bilan cheklangan. H. Sulaymonovning Navoiy devonlari,
xususan, “Xazoyin ul-maoniy” matni ustidagi tadqiqoti va ayni asar
matnining dastlabki nashridan chorak asrdan ko‘proq vaqtdan keyin
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Aftondil ERKINOV

“Badoye’ ul-bidoya” va “Navodir un-nihoya”ning matnlari nashrlari
Qo‘lyozmalar instituti (1978-1998) tomonidan amalga oshirildi.

Hamid Sulaymonov “Navodir un-nihoya” deb atagan
go‘lyozmani Metropoliten devoni tarkibi bilan dastlabki solishtirish
ba'zi xulosalarga olib keldi. O‘sha “Navodir un-nihoya”da 628ta,
Metropoliten devonida esa 800ta g‘azal bor. Ko‘rinishidan, 628ta
g‘azalga yana 172tasi qo'‘shilib, Metropoliten devoni vujudga
kelgandek. Bu ikki qo‘lyozmadagi Navoiy devoni tarkibi bir-biri
bilan solishtirilganda, H.Sulaymonov “Navodir un-nihoya”sidagi
630ta g‘azalning barchasi emas, chamasi 450tasi Metropoliten
devoniga o‘tgan bo‘lib chiqdi. Demak, Metropoliten devonini
shakllantirishda, shartli olsak, taxminan 450dan ortiq g‘azal
H. Sulaymonov “Navodir.."idan olingan. Qolgan taxminan 350ga
yagini bu devondan tashgaridan, masalan, “Xazoyin ul-maoniy”dan
olingan H.Sulaymonov “Navodir.."i biz o‘ylaganchalik Metropoliten
devoni uchun asosiy manba bo‘lmagan ko‘rinadi. Chunki ko‘p she’rlar
(salkam yarmi - 45%) H. Sulaymonov tayyorlagan “Navodir.."ga
tashqaridan olib qo‘shilib, Metropoliten devonini vujudga
keltirgan. Balki shuning uchun H.Sulaymonov Metropoliten
devonini “Terma devon” deb atagan.

Metropoliten devoni tarkibini aniqlash jarayonida “Navodir
un-nihoya” devoni matni masalasi ancha murakkab va oxirgi
nuqtasiga yetmagandek ko‘rindi. Yuqorida keltirganimiz nomi
shartli ravishda olingan H. Sulaymonov “Navodir un-nihoya”sidan
tashqgari, bu devon qo‘lyozmasidan keyinchalik topilgan yana bir
“Navodir un-nihoya” mavjud bo‘lib, u 1487-yili Abduljamil kotib
tomonidan ko‘chirilgan. U ham hozirda O‘zbekiston Respublikasi
Fanlar akademiyasi Shargshunoslik institutida 11675-ragami
ostida saqlanadi [Navoiy, 11675].

Sultonali Mashhadiy Hirotda ko‘chirgan, yuqorida ko‘rib
o‘tganimiz “Navodir un-nihoya” qo‘lyozmasi haqida birinchi bo‘lib
H. Sulaymonov ma’lumot beradi. Bu fikr aytilgan davr 1961-yilga
to‘gri keladi. Abduljamil kotib ko‘chirgan “Navodir un-nihoya”
go‘lyozmasidan H.Sulaymonov xabardor bo‘lmagan ko‘rinadi, uning
dissertatsiyasida mazkur qo‘lyozma tilga olinmagan. Abduljamil
kotib qo‘lyozmasi Alisher Navoiy “Mukammal asarlar to‘plami”
20 tomlik nashrining 2-tomida chop etilgan “Navodir un-nihoya”
devoni matni uchun asos qilib olingan®. Bu nashr 1987-yili amalga

'Nashrda H.Sulaymonov “Navodir un-nihoya”sidagi she’rlar bilan Abduljamil
nusxasi solishtirib to‘ldirilganligi aytilsa-da (Navoiy. MAT, 2-tom, 2), aslida
Abduljamil qo‘lyozmasi tarkibi bir necha to‘ldirishlar bilangina chop etilgan.
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oshirilgan. Bu nashr H.Sulaymonov nomidagi Qo‘lyozmalar instituti
olimlari tomonidan amalga oshirilgan.

Demak, H.Sulaymonov Shargshunoslik institutida 1995-
inventar ragam ostida saqlanayotgan qo‘lyozmani “Navodir un-
nihoya” devonining asl matni deb hisoblagan. Abduljamil kotib 1487-
yili ko‘chirgan “Navodir un-nihoya”ning ushbu qo‘lyozmasi Navoiy
mukammal asarlari 20 jildligining 2-jildida bu devonning asosiy
matni sifatida 1995-raqamli qo‘lyozmadagi she’rlar bilan to‘ldirib
nashr qilingan. Vaholanki, “Navodir un-nihoya” devoni qo‘lyozma-
lari va matni bo'yicha tadqgiqotlar olib borgan navoiyshunos olimlar
Dilnavoz Yusupova va Oysara Madaliyevaning og‘zaki fikricha, bu
ikki qo‘lyozma tarkibi bir-biriga yaqin emas. Navoiyning o‘zi tuzgan
dastlabki devoni “Badoe’ ul-bidoya”dagi g'azallarning bir qismi,
bundan tashqari boshqa turli janrdagi she’rlarning muayyan qismi
deyarli o‘zgarishsiz H.Sulaymonov “Navodir un-nihoya”sida ham,
asosiy diqgat markazimizda bo‘lgan Metropoliten devoni tarkibida
ham keltirilgan. Bunday takrorlar g‘alati tuyuladi.

Korib o'tayotganimiz H.Sulaymonov va Abduljamil kotib
“Navodir un-nihoya”lari qo‘lyozmalaridagi g‘azallar qismining
boshlanishi va oxiri bir xil. Faqat ayni bir xillikdan kelib chiqib, ular
“Navodir un-nihoya”ning turli qo‘lyozmalari deb tushunilgan va
birlashtirilib, 20 tomlikning 2-jildida nashr qilingan. H.Sulaymonov
“Navodir un-nihoya”sidagi g‘azaldan boshqa janrdagi she’rlar
20 tomlikka kiritilmagan. Buning sababi nashr kirishida ham
ko‘rsatilmagan.

Savollar paydo bo‘ladi:

1. “Navodir un-nihoya”’ning ko‘rib chigayotganimiz ikki
qo'lyozmasida ham tugallanish bir xil - bu qo‘lyozma “devoni
jadid” deb atalgan. Ammo “devoni jadid” deb nomlanishi, ya’ni
“yangi devon” degan so‘zlar aynan “Navodir un-nihoya”ni ifodalaydi
deb kim kafolat bera oladi? Balki bu nom ostida Alisher Navoiy
she’rlaridan iborat bo‘lgan “Navodir un-nihoya” emas, “Terma devon”
tushunilayotgandir?! Yoki aksinchadir?! Hozircha bu fikrlarning
aniq javobi mavjud emas.

2. “Navodir un-nihoya” deb atalayotgan qo‘lyozmalar
bilan bog'liq noaniqliklar mavjud bir sharoitda “Navodir un-
nihoya”ning yig'ma yoki ilmiy-tanqidiy matnini yaratish masala-
siga kirishish yanada ko‘proq chalkashliklarga olib kelishi mumkin.

Xulosa
Xulosa qilib aytganda, 20 jildlikning 2-jildida keltirilgan
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matn Navoiyning hayotligi davrida ko‘chirilganligi bois Navoiyning
“Navodir un-nihoya” devoni yoki Navoiy she’rlaridan tashkil
topgan “Terma devon” bolishi ham mumkin, degan fikrga olib
kelmoqda. Biz Navoiy asarlari 20 tomligining 2-jildidagi nashr
“Navodir un-nihoya” devonining asl matni bo‘lishini va unga
suyanib, ilmiy xulosalar chigarishni juda-juda istaymiz. Ammo,
dastlab, ko‘rib o‘tganimiz mavjud muammoli fikrlarni hal etish lozim.

Bu magqoladagi magsadimiz - Navoiyning AQShda saq-
lanayotgan “Terma devon”i mohiyatan “Navodir un-nihoya”mi
yoki u emasligini aniglash edi. Biroq solishtirishga asos bo‘luvchi
aniq “Navodir un-nihoya” matni mavjud emasligidan kelib chiqib,
“Navodir un-nihoya” matni bilan bog‘liq yuqoridagi chalkashliklarni
ko‘rsatishga urindik. Shu munosabat bilan “Navodir un-nihoya”
devoni matni aniq qaysi qo‘lyozma? - degan savol hamda
Metropoliten devoni qo‘lyozmasi “Terma devon”ga kiradimi yo
boshgachami, degan mulohazalar ham hozircha o'z yechimini
topmay turibdi. Balki ko'rib o‘tganimiz uch qo‘lyozmalarning
barchasi “Navodir un-nihoya” devonining variantlaridir? Balki terma
devonlar (?!) matnlaridagi turlilik alohida tadqiqotlar va Navoiy
devonlarining shoir hayotligi davridagi yangi qo‘lyozmalarining
topilishiga katta ehtiyoj borligini ko‘rsatib turibdi. Yangi tadqiqotlar
haqiqatni aniqlashga yordam berar, deb ishonch bildiramiz.

Muhimi shuki, mohiyatiga ko‘ra qanday nomlanishidan gat’iy
nazar, Alisher Navoiyning maqolamiz digqqat markazida bo‘lgan,
mashhur xattot Sultonali Mashhadiy tomonidan 905/1499-1500-
yili Hirotda ko‘chirib tugallangan qo‘lyozmasi shoir ijodxonasini
organishda xos o‘ringa ega. U Navoiy va Mashhadiy adabiy va
kitobat-qo‘lyozma san’ati bo‘yicha ijodiy hamkorligining so‘nggi
mevasidir.
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Navoi’s manuscript of the Metropolitan
Museum of Art and the question of its
composition
(905/1499-1500 years, calligrapher - Sultanali
Mashhadi)
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Abstract

This article is about the manuscript of the collection of poetry of
Alisher Navai, kept in the Metropolitan Museum of Art in New York. This
collection was rewritten by the famous calligrapher Sultan Ali Mashkhadi
in 905/1499-1500 in the city of Hirat. It is valuable because it is the
product of the latest creative collaboration between Navai and Mashkhadi.
Textological reasoning about the composition of this collection is given.

Key words: Metropolitan Museum of art, Hirat, divan, Sultan Ali
Mashhadi, Navadir al-nihaya.
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1-Ilova

Hamid Sulaymonov dissertatsiyasidagi Metropoliten
qo‘lyozmasi haqidagi ma’'lumotlar
(CyneiimanoB X. TeKCTOJIOTHUYECKOE UCCIeJOBAaHUE JIUPUKU
Anniepa HaBowu. luccepranus JoKTOopa GUI0JIOTMYeCKUX HAYK.
B Tpex Tomax. Tom I-1I. TamukeHT-MockBa, 1955-1961. C.222-224)!

(O‘zbek tiliga tarjimasi)

Terma devon. Nyu-York, Metropoliten muzeyi, inventar raqa-
mi Ne 212, formati 24 x 15 sm, hajmi - 254 varaq, matn ikki ustunga
yozilgan, bir varaqda 15 tadan qator berilgan, ko‘chirilish sanasi -
905/1499-1500-yil.

Sulton Ali Mashhadiy tomonidan muallif vafotidan bir yil
oldin, shoir hayotligi davrida ko‘chirilgan noyob nusxalardan biri.

“Xazoyin ul-maoniy” she’rlaridan tuzilgan, ancha katta
hajmdagi tipik terma devon. U yetti lirik janrda yozilgan 863
she’rdan tarkib topgan. Qo‘lyozmada g‘azallar guruhi “G‘aroyib as-
sigar”dagi birinchi g‘azal bilan boshlanadi:

Ashraqat...

va “Favoyid ul-kibar”dagi so‘'nggi 650-g‘azal bilan tugaydi:
Zihi, yo‘lungda bir aftoda odam xokiy.

Devon oliy darajadagi qora siyoh bilan nastaliq xatida
ko‘chirilgan. Har bir g‘azal tepasida arab tilida yozilgan sarlavha
mavjud bo‘lib, ular g‘azal mavzuyini bildiradi. Qo‘lyozmaning boshi-
dan oxirigacha berilgan bu sarlavhalarning barchasi rang-barang
fonda oqish rangda yozilgan va nafis gulli nagshlar bilan bezatilgan.
She’rlar qizil va sabzirang bilan birga oltin rangda hoshiyalangan.
Qo‘lyozma qog‘oziga yaxshi ishlov berilgan, u suyak rangidek
ko‘rinishda. Qo‘lyozmaning yozilgan qismi juda mayda oltin chang
bilan qoplangan.

Qo‘lyozma tarkibi to‘lig emas, 108°, 148°, 183", 226" va 250
varaglardan keyin keluvchilari yo‘qolgan. Qo‘lyozma restavratsiya
gilingan. Zamonaviy sahifalanishga ega. Mutaxassislar fikricha,

'H.Sulaymonovning dissertatsiyasi rus tilida yozilgan. Undagi Metropoliten
devoni haqgida tavsif tarkibini ko‘rsatish uchun, uni o‘zbek tiliga tarjima qildik.

*Qoflyozmaning Metropoliten muzeyidagi inventar ragami - 13.228.20.
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qo‘lyozma taxminan XVI asrda yangidan muqovalangan.

Qo‘lyozmaning dastlabki ikki sahifasi rang-barang murakkab
naqgshlar bilan bezatilgan. Bundan tashqari qo‘lyozma ichida 16 ta
nazokat bilan ishlangan miniatyuralar (2°, 3%, 3%, 17° 27° 742 513,
852, 1089, 125, 141, 153", 713, 209", 237°, 245%) mavjud. Sahifani
deyarli to‘liq egallagan mazkur miniatyuralar Hirot miniatyura
san’atining eng go‘zal namunalaridan biri bo‘lib, ismi ko‘rsatilmagan
noma’lum rassom tomonidan chizilgan. Umuman olganda, devon
qo‘lyozmasi XV asr badiiy qo‘lyozma san’atining durdonasi sanaladi.

Qo‘lyozma bizga yaxshi holatda etib kelgan, yirtilgan,
chaplashib ketgan varaqlari yo‘q. Qo‘lyozmaning 6-25-varagqlari qis-
man suv dog‘lariga ega.

Qo‘lyozma tarkibi:

I. G'azallar - 818 (3"-234" varaglar). G‘azallarning alifbo tar-
tibida joylashishi:

l-53,«-34,«-1,@-29, &-5z-5z-4,z-4¢-7,
3-24,3-2,,-79,3-26,5-1,00—30, -39, 0=2—4, =57,
L-3,§-9,¢-11,<-12,3-19,4-72,J-56,,— 62,5116, 5— 12,
o —22, 6 — 34,

Birinchi g‘azalning boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
Ne 55 (GS)
Oxirgi g'azalning oxiri: mazkur qo‘lyozmadagi kabi Ne 55 (FC)

II. Mustazod - 3 (234"-236? varaqlar).

Birinchi mustazod boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
Ne 55 (G'S)

Ikkinchi mustazod boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
Ne 55 (NSh)

Uchinchi mustazod boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
Ne 55 (BV)

[II. Muxammas-1(2363-237%varaqlar), mazkurqo‘lyozmadagi
kabi Ne 55 (G'S)

IV. Tarji’band - 4 (2372-250° varaqglar).

Birinchi tarji’band boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
Ne 55 (G'S)

Ikkinchi tarji’band boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
Ne 55 (NSh)

Uchinchi tarji’band boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
Ne 55 (BV

To'rtinchi tarji’band boshlanishi: mazkur qo‘lyozmadagi kabi
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Ne 55 (FC)
V. Qita - 3 (2502517 varaglar), boshlanishi: mazkur
go‘lyozmadagi kabi Ne 55 (NSh)
VI. Ruboiy - 31 (2512-254® varaqglar), boshi: mazkur
go‘lyozmadagi kabi N2 55 (G'S), ruboiy Ne 22.
VII. Muammo - 3 (254a varaq), boshlanishi: mazkur
go‘lyozmadagi kabi N2 55, (NSh) 3-son.
Qo‘lyozma oxiri:
D33 JisA (oale Yo (Al aa
Do SIS B Y )5S

Undan keyin kolofon keltirilgan:
Aaed) Aler s (uad L (A4 550 ie gagdall o Gl @l aris
3 a kbl Hla

Bu [asar]ni faqir Sulton Ali al-Mashhadiy [Alloh] uni
gunohlarini kechirsin, 905-yil hijriyda saltanat markazi bo‘lmish
Hirotda ko‘chirdi.

Ushbu qo‘lyozma g'azallari “Xazoyin ul-maoniy”ning to‘rt
devoniga quyidagicha tagsimlangan: “G‘aroyib us-sig‘ar” - 149
she’r, “Navodir ush-shabob”da - 316, “Badoye’ ul-vasat”da - 206,
“Favoyid ul-kibar” - 189 va qo‘lyozmada “Xazoyin ul-maoniy”da
uchramaydigan 3 ta g'azal (49, 765, 767-raqamlar) mavjud.

Qo‘lyozma she’rlarning to‘liq ro‘yxatga olish umumiy
jadvalining 18-ustunida keltirilgan'.

! H.Sulaymonov dissertatsiyasi 2-tomidagi “Yig‘'ma jadval” nazarda tutilyapti.
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T ——————— MR

1-rasm. Alisher Navoiy. Devon. 905/1499-1500-yili, Sultonali
Mashhadiy tomonidan Hirotda ko‘chirilgan. Metropoliten muzeyi
(Nyu York), Inventar ragami MMA. 13.228.20. 3 varagq.
Devon unvoni (ya'ni boshlanishi).
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2-rasm. Alisher Navoiy. Devon. 905/1499-1500-yili, Sultonali Mashhadiy
tomonidan Hirotda ko‘chirilgan. Metropoliten muzeyi (Nyu York),
Inventar ragami MMA. 13.228.20. 372 varaq. Devon sahifalaridan biri.
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Babiirsah ve Kiiresellesen Hindistan

Dr. Kemal Yavuz Ataman’

Ozet

Tiirk ve Islam tarihinin ¢ok énemli, ancak baz iilkelerde ¢ok az
bilinen hiikiimdarlarindan Zahirii'd-Din Muhammed Babiir Sah Gazi,
tarihin akisini degistiren miistesna bir sahsiyettir. Babtirlii Devletinin ku-
rucusu Babiirsah, bugiinkii bakis acisi ile ifade edilecek olursa “kiiresel/
global 6zellikler”i tasiyan bir kisi, bir liderdir. Hiikiimdar, devlet adamy, y6-
netici, asker, komutan, edip, yazar, sair, hattat, miizisyen, bestekar, sufi ve
iyi bir aile reisidir (Babiirsah, “Vekayi” 1989, s. 214-215.). Kurdugu devlet-
le Hindistan cografyasinin sadece siyasi degil, sosyo-kiiltiirel yapisini de-
gistirmistir. Maveralinnehir havzasinin ilim, irfan, siyaset, devlet, teknik,
maddi, manevi birikimini Hindistan’a tasimistir. Ileri goriislii, cok kiiltiirlii
bakis acisina, bir arada yasama bilincine sahiptir. Bu diistincesini ve anla-
yisini basaril sekilde uygulayan miimtaz bir sahsiyet ve liderdir. Babiirsah,
devleti ve toplumu Tiirk, Mogol, Fars ve Hint Kiiltiirii ile Islam potasinda
bir karisim olarak tasavvur etmistir. Babiirliler Devleti bunu basarmislar-
dir. Bu karisim Anadolu cografyasina kadar uzanmistir. Babiirsah’in Hin-
distan’da global/ kiiresel 6zelliklere sahip bir devletin temellerini attigini,
dort asir bu devletin yasadigini, Asya'y1 ve diinyay1 etkiledigini, Asya ta-
rihini degistirdigini gormek miimkiindiir. Bu agidan bazi Batili tarihgiler
Babiirsah'in diinya tarihinde miistesna bir lider oldugunu ifade etmisler,
hayatin1 her yoniiyle incelemislerdir. Hindistan’in entellektiiel 6zelliklere
sahip kurucu Basbakani Nehru, Babiirsah’'in Hindistan tarihinde bir¢cok
yonden 6nemli bir yeri oldugunu aciklikla belirtmistir. Bu tarihi hakikat
kiiresellesme siirecinde giiniimiiz Hindistan Devleti icin ilham kaynagi ve
yol haritasi olabilir.

Calismamizda Babiirsah'in kisisel 6zelliklerini, siyasi durusunu,
konumunu, kararlarini, uygulamalarini global/kiiresel perspektiften
ele almaya calisacagiz. 0'nun nezdinde Babiirlerin devletinin Hindistan’da
kurduklar1 medeniyetin global/kiiresel miras1 ve 0zelliklerini de-
gerlendirecegiz.
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me, Medeniyet, Birlikte Yasama, Cok Kiiltiirliiliik.

Giris

Asya tarihinde, Timurlu Hanedaninin varislerinden
Zahirt’d-Din Muhammed Babiir Sah Gazi'nin (ki bundan son-
ra Babiirsah, Babiir olarak zikredecegiz), Babiirsah’'in ve kurdu-
gu Babdirliiler Devletinin yeri ve énemi biiyiiktiir. Babtirsah sahsi
ozellikleri, amaclari, hedefleri, siyaseti, miicadeleleri, savaslari
ile tarihin akisini1 degistiren bir devlet adami, gili¢lii ve ¢ok yonli
bir sahsiyettir. Calismamiz ac¢isindan degerlendirdigimizde gerek
kendisi, gerekse kurdugu devlet, ortaya koydugu, uyguladigi top-
lumsal projeler kiiresel/global vasiflar1 tasimaktadir. Kiiresellesme-
nin bariz vasiflarindan birisi birlikte yasamak ve ¢ok kiilttrliliiktir.
Globallesme, insan, mal, finans, bilgi, tecriibe ve hizmetin dolagimini,
insanlar ve toplumlar arasinda akis, iletisimi, etkilesimi saglamak-
tadir. Dolayisiyla bu stirecte siyasi, ekonomik, sosyo-kiiltiirel paylas-
ma, bulusma, dayanisma, kaynasma ortaya ¢ikmaktadir. Cok kiiltiir-
lii yapilar basarili bir sekilde yoneltildiginde cesitlilik, zenginlikle
biitiinlesme toplumlar icin sinerjiye doniismektedir. Aksi durumda,
kaos, karmasa, kargasa, ayrisma, otekilestirme, damgalama gibi
toplumsal parcalanmalar kavga ve savaslara yol agmaktadir. Islam
Medeniyetinin etkin oldugu devletlerde, miimtaz liderler, sultanlar,
padisahlar, hanlar, hiikimdarlar ¢ok kiiltiirli yapilari idare et-
mekte Ustiin basarilar ortaya koymuslar, bu alanda takdir edilir
maharetler gostermislerdir. Bu sekilde Islam diisiincesinin gelistigi,
glclendigi, yayildig, koklestigi gorilmiistiir. Maveraiinnehir’de,
Turkistan’da, Hindistan’da kurulan Misliiman Tirk Devletleri ile
Endiiltis, Osmanli, Biiytik Selcuklu Devletlerinde goriilen basari-
larin 6nde gelen saiki budur. Bati’da bu devletlerin en 6nemli tem-
silcisi Osmanlilar ve Istanbul’un Fatihi 1I. Mehmed'dir. Asya’da ise
bu yapilanmanin en basarili 6rnegi Babiirsah ve Babiirliiler sayilir.
Babiirsah’in basarisinda fikri, kiiltiirel yapisi, egitimi, inanci, ahlak,
azmi, gayreti etkili olmustur. Araplarin bir atasézii vardir. “Insanlar
meliklerin yolunda giderler”. Babiirsah'in yasadigi toplumu, cograf-
yay1 ve tarihi sekillendirdigi agiktir.

Babiirliiler, Hindistan cografyasinda halkin yagam kiiltiriint,
anlayisiny, bilgi, gorgii, adet ve ananelerini degistirmislerdir. Yerel ve
glcli Hint kaltiiri karsisinda erimemis, kendi degerler sistemi ile
kusatic1 ve biitiinlestirici olmuglardir. Babiirsah'in Islam fikih, tasav-
vuf bilgisi, anlayis1 ve diisiincesinin, Babiirliilerin yapilanmasi, ge-
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nislemesi, biiytimesi ve diger kiltiirlerle karsilasmasinda, bulusma-
sinda belirleyici, diizenleyici roli gorulmiustiir. Buradan hareketle
global / kiiresel vasiflara sahip, farkliliklar1 yonetebilen basarili
lider ve devletlerin tarihin akisini degistirdigine Babiirsah’in kuru-
cusu Babiirliiler, en iyi 6rneklerden birisi olarak gosterilebilir.

Babiir'iin yetistigi Maveraiinnehir havzasi, mensup oldugu
hanedan, babasi vesilesiyle irtibath oldugu tasavvufi merkez, ay-
rica ilim, irfan, kiiltiir, edebiyat, sanat seviyesi, askerlik, komutan-
lik, liderlik kabiliyeti, sosyalitesi, savas¢i ruhu, farkliliklar1 kusatan
hasletleri 6nemlidir. Bunlar, devletin yonetiminde, yapilanmasin-
da ¢ok kiymetli, ayn1 zamanda evrensel, kusatici, cogulcu, katilimci
ozelliklerdir. S6z konusu vasiflar topluma, devlete yerlesmis, gele-
cege aksetmis, Hindistan'in degisiminde ve dontisiimiinde etkili ol-
muslardir.

Babiirsah’in dikkat ¢eKkici ozellikleri:

Babiir'ii Bablirname’de en iyi kendisi anlatmaktadir (Pirlan-
ta, “Babtir Sah’in Hayat1”, s.216.). Babiirname tarihte hiiklimdarlarin
biyografileri arasinda en dikkate deger olanlarindan birisidir. Ilk
basta Vekayi (Olaylar) adi verilen eser, daha sonra Vakiat-1 Babiiri,
Vakianame, Tiiziik-i Babtri, Babiiriyye adlariyla anilmis, en sonun-
da da Babilirndme ismiyle tin kazanmistir. Babiirname, Zahiriddin
Muhammed Babiir’iin anilarindan olusur.

Uzmanlar, Bablirname’nin ortaya c¢ikisiyla ilgili farkli gorts-
ler ileri siirerler. Kitab1 okuyan kisi, baz1 olaylarin sonradan beyan
edildigini miisahede eder. Bu da yazarin eserini 6mriniin son yilla-
rinda kaleme aldigini gosterir. Uzmanlarin biiytik bir kismi Babiirna-
me’'nin 1525-1530 yillarinda kaleme alindig1 konusunda hemfikirdir.
Eserde 1494-1530 yillarinda Maveratlinnehir, Horasan, Afganistan ve
Hindistan’da meydana gelen hadiseler Babiir’'iin hayatiyla ilgili hal-
de beyan edilir. BAbiirname, babasi Omer Seyh’in vefatinin ardindan
12 yasinda olan Babtir'iin Fergana tahtina oturmasi olayiyla baslar,
omriiniin son yillarinda yasanan olaylarla son bulur. Bu da Babiir-
name’yi 15.ytizyilin sonu - 16.ytizyilin ilk ¢eyreginde yukarida adi
gecen li¢ bolgede yasanan olaylarin arastirilmasi konusunda 6nemli
kaynak kilar.

Babiir yazdig1 bu eserle Islam medeniyetinde otobiyografi
geleneginin 6ncusu olmustur [Akiin, 397]. Hayatini, diisiincelerini,
kusurlarin1 samimiyetle, edebi bir tislupla yazmistir. On iki yasin-
da tahta oturmustur. Baba tarafindan Timur, anne tarafindan soyu
Cengiz'e dayanmaktadir. Babiir kendisini iki kuvvetli gelenegin mi-
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rascisi olarak telakki etmektedir. Timuri gelenegi temsil ve tercih
etmis, Mogollar1 yagmacilik, bozgunculuklarindan dolayi elestirmis-
tir [Bayram, 174]. Hindistan'in en kuvvetli racasini ¢ok gii¢lii ordu-
suna ragmen Panisad Muharebesi’'nde yenmis, tinlti Hind-Ttiirk dev-
letini kurmustur. Babir, Hindistan tarihinde konvansiyonel silahlari
kullanan ilk hiikimdardir.Bu savasta Osmanl savas stratejisini uy-
gulamis, Osmanl topcu ustalarindan faydalanmistir [Yiriik1, 278].

Babiir, ¢cocuklugundan itibaren savas meydaninda biiyiiddi.
Bu ona her adimini iyice diisiinerek atmay1 6g8retti. Babiir, seferlerde
bilyiik deneyim kazandi ve savas sanat ile ilgili Harp Isi adli eserini
yazdi. Bablirndme’de Babiir'iin komutanlik faaliyeti ile ilgili anilar
coktur. S6z gelimi Hindistan'in fethedilisi, 1526 yilindaki Panipat
savasl soyle betimlenir: “tarih dokuz yiiz onda ki (1504), Kabul vi-
layeti musehher boldi (zaptedildi), ol tarihten bu tarihgece hemise
Hindistan hevesi kilinir idi...

..yedi sekiz yilda (1519-1526) bes nobet Hindistan’a c¢erik
(ordu) tarttuk..”

Babiir'lin hadiseleri, dost ve diismanlarini, kendi davra-
nislarini samimi bir sekilde aktarmasi eserin bilimsel degerini
artirmakla birlikte yazarin kisiligine de hayranlik kazandirmistir.

Asker, komutan, devlet adami, sair, sanatkar, fikir adami,
sade bir insan, aile reisi olarak kirk sekiz yillik 6mrti, ¢cok renkli, ha-
reketli ve bereketli gecmistir. Babtir, bir kiside ayn1 anda bir araya
gelmesi mumkiin olamayacak kabiliyet ve degerleri bir ahenk icin-
de toplayabilmis, kullanabilmis bir hiikimdardir. Bu yoniiyle sade-
ce Turk tarihinde degil, Dogu ve Bati'da biiyuk sahsiyetler arasinda
izlenen 6nemli bir simadir (Akiin, “Babiir”, s.97.). Asil bir soya men-
subiyeti, kararliligl, miicadele azmi, samimiyeti sermayesi olmustur.
Insan idare etme kabiliyeti, gercekgiligi, tedbire riayeti, tevazusu,
merhameti, ihsan sahibi olmasi1 dostlarina duskiinligi, giizel ahla-
ki1 basarili olmasini saglayan ozellikleridir. ileri goriislii, sogukkanli,
maiyetine karsi merhametli, affedici, yerine gore sert cezalari uygu-
lamaktan ¢ekinmeyen, spora, ava, icki aliskanligina, baz1 zaaflarina
ragmen, devlet islerini aksatmayan, halkin refahi icin ¢alisan bir hii-
kiimdardir [Konukgu, 396]. Cok kiiltiirlidiir, bir alfabe yazacak ka-
dar derinligi, edebi birikimi vardir. Miizisyen, bestekar ve hattattir.
Giiglii bir imanu, Islami bilgisi, tasavvufi suuru vardir. Dervisane bir
yasantinin 6zlemini ¢ekmistir. Babasinin seyhi ve Maveraiinnehir’in
en onde gelen Naksi buiytiklerinden Hace Ahrar-1 Veli olarak bilinen
Ubeydullah-1 Ahrar (k.s.)’in “Risale-i Validiyye” eserinin terciimesini
yapacak kadar dini, edebi bilgiye sahiptir. Bu terciime ¢alismasinin
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hastaliginin sifa bulmasina vesile olacagina inanmis ve sifa bulmus-
tur. Padisahligin kendisine riiya yoluyla Ubeydullah Ahrar (k.s.) ta-
rafindan tebsir edildigini Babiirname’de yazmaktadir (Babiirsah,
“Vekayi”, c.1, s. 126) Ubeydullah Ahrar (k.s.)’a kuvvetli baghlig, ar-
kasinda gli¢lii bir manevi dinamigin oldugunu gostermektedir (Bil-
kan, “Divan ve Bablirname”, s.99). Ahrar(k.s.)’in torunlar1 Babiir ile
birlikte olmuslardir [Chorikulovna, 80].

Babiir’iin basucu kitabi dedesi Timur’un tarihi “Zafername”-
dir. Diisiince diinyasinda dedesinin ¢ok 6nemli yeri vardir [Bayram,
171]. Firdevsi, Sadi, Hace Ubeydullah Ahrar, Molla Cami ve Ali Sir
Nevai'nin eserlerini okumakta, Ali Sir Nevayi ile yazistiklar1 anlasil-
maktadir [Babtrsah 90-91]. Babtr, Babiirname’yi Cagatay Turkgesi
ile yazmistir. Ali Sir Nevai'den sonra Cagatay Turkgesi'ni en iyi kulla-
nan Kkisi olarak da zikredilmektedir. Alimlere 6nem vermis, seferlere
alimlerle birlikte katilmistir [Yuriik 2, 801].

Babiir'iin zaaflar1 vardir. i¢ki ve harama olan iptilasindan,
zaaflarindan tevbe ederek kurtulmus, bu kararini biittin tilke sathina
yaymistir. Babiir sik sik namazdan bahsetmeye, islerini namaz va-
kitlerine gore ayarlamaya baslamistir. Tasavvufa yonelisi ile birlikte
saltanattan sogumaya basladig siirlerine yansimistir. Esasen sehit
olmak niyetiyle geldigi Hindistan'da bu topraklarin fatihi olmustur.
Buna ragmen kendisini yalniz hissetmistir. Hayatinin sonuna dog-
ru ziihd icinde yasamistir [Bilkan, 109]. Babir, Hindistan1 fethinin
kendi basaris1 degil, Ilahi bir lituf oldugunu belirtmektedir [Ba-
biirsah, 305-306]. Cocuklar1 Hiimayun ve Kamran icin “Miibeyyen”
isimli fikih kitab1 yazmus, giiclii fikri, dini, fikhi bilgiye sahip oldugu-
nu gostermistir.

Babiir, Babiirndme’de baba-ogul, padisah-sehzade iliskisine
onem vermistir. Tahta oturabilmek icin Ulugbek gibi bilge bir ba-
banin canina kiyan Abdulatif’i sertce kinar. Kendisi ise ¢cocuklarina
karsi gayet sefkatli ve titizdir. S6z gelimi 1528’de Hiimayun'un oglu
oldugunda evladini kutlar. Bir tistat ve bir baba olarak ona 6giitler
verir. Himayun'un yazilarindaki imla hatalarindan, davranislarinda-
ki yanlislardan bahsederek ogluna kilavuzluk eder.

1529 yilinda Hiimayun hastalaninca onu Badahsan’dan Del-
hi'ye, Babiir’'in yanina gonderirler. Bibiirname’de su satirlar1 oku-
ruz: “..tabipler her nige ddru-derman berdiler, yahsi bolmadi. Mir Ebul
Kasim ki, ulu kisi irdi, arzge yetkurdi ki, usmundak dertlerge derman
budur ki, yahsi nimerselerden tasadduk (sadaka) kilmak kerek. Ta ki
Tanr teala sthhat bergey. Mening kongliimge keldi ki, Muhammed
Hiimayunning menden ézge yahsirak nimersesi yok. Men éztim tasad-
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duk bolayin, Hiida kabul kilsin.” Babiir, hayattayken tahtini veliahtina
devreden az sayili hiikiimdarlardan biridir.

Cagatay Tiirkgesinin Hint cografyasinda yer bulmasinda rolii
biiytiktlir. Babiir'tin bu dille yazilmis “Divan”1 vardir. Onun Ali Sir
Nevai'den sonra Cagatay edebiyatinin en 6nemli sairi oldugu pek cok
ilim adami tarafindan dile getirilmistir. Babiir Divaninda 119 gazel,
18 mesnevi, 210 riibai, 50 muamma, 19 kita, 15 tuyug, 79 matla, 7
masnu siir, 18 nadtamam gazel, 3 nazm, 16 musarra beyit, 5 miifred,
4 mensur parca yer almaktadir. Ayrica Farsca olarak kaleme alinmis
2 gazel, 12 riibai, 8 kita, 17 matla ve bir mensur par¢a da divanin
icinde mevcuttur [Babur Divani, 1995]. Divanda genel olarak ask, ta-
biat, giizellik, sosyal hayat, ahlak ve tasavvuf gibi konularda siirler
yer almaktadir. Divanin bes niishasi bulunmaktadir. Bunlar Istan-
bul Universitesi kiitiiphanesi, Paris Biblioteque Nationale, Topkap1
Saray1 Revan Kitaplig, istanbul 100. yil Atatiirk Kitapligi Muallim
Cevdet yazmalari ve Hindistan Nevvab Kiitiiphanesi'ndedir.

Nesir ve siirde onemli eserler ortaya koymustur. “Aruz
Risalesi” isimli eserinde yer alan bazi aruz kaliplarinin bizzat Babiir
tarafindan gelistirilmis olmas1 dikkat cekicidir [Bilkan, 105-106].
Risalede bes ylizden fazla vezne yer verilmistir. Eserin Paris Biblio-
teque Nationale’deki niishas1 Fuad Kopriilii tarafindan ortaya cika-
rilmistir. Eserin bir diger ntishasi ise Tahran’da 1525 yilinda kopya-
lanmistir [Yusupova, 88-96].

Farsca edebiyatinin énde gelen eserlerinin Hint cografyasi-
na tasinmasinda 6nemli bir yeri vardir [Chorikulovna, 80]. Bircok
Farsca eser asirlar boyunca Hindistan cografyasina girmistir. Mev-
lana Celaleddin-i Rumi’'nin Mesnevisi bunlarin basinda gelmektedir.
Farsca eserler toplumun gelismesi ve Islam’a 1stnmasinda, etkili ol-
muslardir. Babiir iyi bir gozlemcidir. Hindistan cografyasini, mev-
simlerini, arazisini, sehirlerini basarili bir tarzda Bablirname’de an-
latmaktadir. O'nun iyi bir sehir tarihcisi oldugu goriilmektedir [Avci
2020, 602]. ibn-i Haldun’un Mukaddimesi’ni andiran gozlemleri, de-
gerlendirmeleri Hindistan Medeniyeti, cografyas1 hakkinda olduk¢a
ayrintili bilgiler vermektedir [Bayram, 181].

Babiir’iin Hindistan tizerinde etkileri

Islam dini Hindistan’a Sahabe-i Kiram zamaninda ulagmistir.
Gazneliler Hindistan’da Sultan Mahmud ile genis bir cografyaya
hiikmetmislerdir. Delhi’de kurulan Tirk Devletleri Hindistan’da
uzun bir siire etkili olmuslar, islam’1 temsil etmislerdir. Hindistan’da
kapsaml ve kéklii bir Tiirk-islam varhg, tesiri ise Babiirliiler’le
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kendisini gostermistir. Babiirlii Devletinin kurucusu Babiir'iin kisa
bir siirede ortaya koydugu calismalar, girisimler yeni bir devri
baslatmistir. Kendisinden sonra gelen Babiirlii Sultanlar1 eliyle
Hindistan'in ve Asya’nin kaderi degismistir. Bu degisimin mimari
stiphesiz Babiir'diir.

Hindistan’in kurucu Basbakani, entelekttiel yapisiyla bilinen
Nehru’'nun yazdig kitaplarda Babiir hakkinda objektif, carpici goz-
lemler ve tespitler vardir. “Discovery of India (Hindistan'un Kesfi)”
and “A Look at World History (Diinya Tarihine Bakis)” isimli eserle-
rinde Babiir hakkinda sunlar1 ifade etmektedir. “Babiir, biiytleyici,
etkileyici bir kisiydi. Ger¢cek ronesansin 6rnegi bir hiikiimdardi.
Cesur, atilgan, girisimci bir adamdi. Diinyanin en kiiltiirlu, ¢ekici in-
sanlarindandi. Mezhepci, tutucu ve bagnaz degildi. Sanati ve 6zellik-
le edebiyat1 severdi [Chorikulovna, 79]. Nehru'ya goére Babiir, top-
raklarini genisletirken, dil, din ve mezhep farkliligindan ¢atisan, ic¢
cekismeler icinde bulunan kiiciik devletleri bir bayrak altinda topla-
mis, birlik ve dlizeni temin etmis, insanlara huzurlu, baris igcinde bir
hayat1 sunmay1 amag¢ edinmis, bunu saglamistir [Amber, 40].

Nehru The Discovery of India isimli kitabinda, Babir’le Hin-
distan’in buytik gelismeler yasadigini, kiiltiir ve sanatta, mimarlikta,
medeniyetin biitlin alanlarinda ilerlemelerin oldugunu belirtmistir
[Pirlanta, 233]. Turkler geldiklerinde Hindistan, tapinak ve anitlarla
dolu bir yerdi. iki milyonu askin tanri idolii vardi. Tiirkler, Islami-
yet’i, cami ve tiirbe kultiriini Hindistan’a getirmislerdir [Demirel,
96]. Batilillarin goziinde Miisliiman Tirkler, yerli toplumu kili¢cla din
degistirmeye zorlamamislardir. Tirkler, halka karsi Avrupa’daki
cagdas Hiristiyan hiikiimdarlarin hepsinden daha liberal davran-
mislardir” [Atay, Hind, 34]. Batil1 bazi tarihcgilere gore Babir, meshur
Osmanli Padisah1 Fatih Sultan Mehmed’e benzeyen bir hiikiimdar-
dir. O, Maveraiinnehir ve Hindistan cografyasinda tekamdil etmis bir
medeniyetin eseridir.

Bu basarida Asya’nin iki biiyiik fatihi Cengiz ve Timur’un gen-
leri Hindistan'in fethinde Babiir'iin sahsinda (anne ve baba tarafi
kast edilerek) birlesmistir [Dickie, 128]. Ancak, Babiir Timuri gele-
negi takip etmis, Mogollar: elestirmistir. Cengiz han toresine bagh
degildir. Mogollar1 yagmaci ve bozguncu olarak degerlendirmistir
[Babiir, 68]. Nitekim yukarida aktardigimiz Nehru'nun tespitleri dik-
kate alindiginda Babiir’iin 1rk, dil, mezhep ayirimi yapmaksizin to-
parlayici oldugu ve basarisinda bunun etkili oldugu anlasilmaktadir.
Biiyiik Iskender, Cengiz Han ve Timur dénemini iyi degerlendirdigi,
kendisine has bir strateji gelistirdigi goriilmektedir [Bayram, 175].
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Babiir'iin giiclii bir imani, tevekkiili, teslimiyeti, tasavvufi bilinci
dikkatleri cekmektedir. Kendisi Hindistan’a sehit olmak icin gelmis,
padisahliginin Ubeydullah Ahrar (k.s)'in manevi isareti ile vuku bul-
dugunu, basarisinin ve devletinin ancak Tanr1’'nin flahi bir litfu ol-
dugunu beyan etmistir. Bunun farkindadir [Babiir, 306].

Aslinda Babiir, Tirkistan’a alismistir.  Ancak kendisini
Hindistan’a adamis, ustalik, hocalik yaparak, halki elbise giymeye,
medenilesmeye alistirmistir. Hastane ve eczaneler agmis, cehaleti
giderecek calismalar baslatmistir. Timuri gelenekte 6nem arz eden
bag ve bahce kiiltiiriinti Hindistan’a tasimistir. Halki cesitli meyve ve
sebze yetistirmeye 6zendirmis, yeni tatlarla bulusturmustur [Kaan,
Kog, 271-282]. Babiir’iin baslattigr imar ¢alismalar ile Tirk- Hint
mimarisinin en gilizel érnekleri Hindistan'da insa edilmistir [Sahin,
139]. Babiir, sadece Turk kiiltiirtint degil, Fars kiiltiirtinii de Hindis-
tan’a tasimistir. Bir elinde kilic, bir elinde kalemi olan miistesna hii-
kiimdardir [Kaan, ve Kog, 271-282]. Babiir, Hindistan'in gelisimi igin
siyasi daginiklig1 bertaraf etmekle kalmamis, her alanda gelismeleri
saglamistir. Bir¢ok yerden ilim, sanat ve zanaat ehlini, miihendis ve
mimari getirtmistir. Thtiya¢ duyulan malzemeleri imal ettirmis, sa-
raylar, camiler, binalar yaptirmistir [Kaan, Okan, Kog, 271-282].

Kabil o devirde Hindistan'in asil pazaridir. Babiir icin ise
Kabil ¢ok 6nemli merkezdir. Cok kiltiirlii, ¢ok dilin konusuldugu,
bircok milletten tiiccarin bulundugu Kabil ile Hindistan arasinda
ticari iliskiler gelistirilmistir [Babtir, 142]. Babtr’iin yasadig1 donem-
lerde Hindistan zengin bir iilkedir, diinya ile ticaretin yogun oldu-
gu bir yerdir. Parasi, altin1 boldur [Babiir, 306]. Bu baglamda Babiir
Kabil ve Hindistan iliskilerine 6nem vermistir.

Babiir'un kurdugu devlet 1857’de yikildig1 tarihte sona er-
memistir. Zira Hindistan'in bir ¢ok kdsesinde Babiirlerin muhtesem
eserleri, izleri vardir. Babiir'iin ¢ekici, bliyiileyici taraflari, devletin
kurulusunda izledigi siyaset, basar1 Hindistan'in kurucu Basbakani
Nehru (1959) ve ailesini de etkisi altina almistir. Nitekim, Nehru ve
daha sonra Hindistan Basbakani olan kizi ikinci nesil Indra Gand-
hi (1968), tliglincii nesil Rajuv Gandhi (1976), dérdiincii nesil Rahul
Gandhi (2005) Babiir'iin Kabil’ de bulunan mezarini ¢esitli tarihler-
de ziyaret etmislerdir. Indra Gandhi oglu ve torunu ile birlikte, Bas-
bakan Rajuv Gandhi ise Hindistan Ulusal Kongresi Baskan Yardimcisi
Rahul Gandhi (2005) dénemin Hindistan Disisleri Bakani ile birlikte
Babiir’iin kabrini ziyaret etmislerdir. Bu ziyaretler Hindistan’da bazi
kesimler tarafindan siddetli bir sekilde elestirilmistir. Indra Gand-
hi'nin Babiir'iin mezarinda basini egerek tazimde bulunmasina sert
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tepkiler gosterilmistir. Bu ziyaretler Babiir'tin Hindistan’da nasil bir
yeri oldugunu gostermekte, Babiir Medeniyetinin varligini, derinligi-
ni ve halen canlhiligini isaret etmektedir. Nitekim Nehru’'nun kitapla-
rinda bu hakikatin alt1 siklikla ¢izilmektedir [Nehru, 255]. Turklerle
Hintliler Hind-Tiirk medeniyetini birlikte kurmuslar, yasatmislardir.
Maalesefbu devlet Ingilizler tarafindan yikilmistir. Ancak yikima rag-
men Hindistan’'in kurucularinin, varislerinin, dort neslin Hindistan’a
medeniyeti tasiyan, ¢cok kulturly, birlikte yasamayi saglayan, kimseyi
dislamayan Babiir’e olan saygilari, bagliliklar1 devam etmektedir.

Gunumiiz Hindistan'inda onde gelenler Hindistan'in kiiresel
statiisiinli azami seviyeye ¢ikarmak icin ugrasmislardir. Bir¢ok si-
yasi kisiligin yaninda 6zellikle, Nehru soyundan gelen Gandhi ailesi
uluslararasi sistem ve Hindistan'in sistem icindeki yerine dair 6z-
glin diinya gorusleri ile bu gelisim ve degisim egilimini desteklemis-
lerdir. Bu durumda Nehru soyunun ilham kaynaginin Babtir oldugu
soylenebilir (Kayali, “Yeniden Asya”, s.166.). Babtir’lin odlciileri ve il-
keleri g6z ard1 edilerek, miisliimanlar ve tarih yok sailarak kiiresel/
global giiclii bir konuma Hindistan'in gelmesinin kolay olmayacagi
diisiintlebilir.

Sonug

Diinya kiiresellesme /globallesme ¢agindadir. Kiiresellesme-
nin muhtelif tanimlar1 vardir. Bize gore kiiresellesme/globallesme
su sekilde tanimlanabilir: “Kiiresellesme; yaratilisa uygun, sevgiye
dayali, insani ve evrensel temel degerlerin 6ne alinmasiyla, canli,
cansiz varliklarin, ¢evrenin korunmasi, gelistirilmesi; insan, bilgi,
hizmet, mal, sermaye, teknoloji, tecriibe, ahlak, sanat ve kiiltiirtin
hareketi, tasinmasi; insanlar, toplumlar ve devletlerarasi baglantila-
rin kurulmasi; insanhga ait birikimlerin paylasilmasi; insaf ve erdem
sahibi kisi ve topluluklarla hak, adalet, merhamet, sevgi ve insafla
yeryuiziinln 1slahi, imar1 ve gelistirilmesidir” (Kemal Yavuz Ataman,
“Kiiresellesmenin Sosyo-Kiiltiirel Diisiince Yapisinin Analizi ve Tir-
kiye “Doktora Tezi, Sakarya Universitesi, 2022, 5.184).

Bu zaviyeden bakinca Babiir'un kiiresel /global bir sahsiyet ol-
dugu, devlet yonetimi, toplum projesi ve kisisel hayatinda bu vasiflari
tasidigini soyleyebiliriz. Babiir, Maveratinnehir’de tekamiil etmis bir
medeniyeti Hindistan cografyasina tasiyan, Babiir devletinin miim-
taz bir kurucusudur. Babiir ve Babiirliler devletinin kuiresel/global,
evrensel degerlere gore hareket ettigini, siyasi, ekonomik, sosyal ve
kiltiirel yapilar arasinda bir ahenk kurduklari anlasilmaktadir. Bu
ahengin arkasinda Islami, ilahi, Rahmani esaslar, tasavvufi izleri ve
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dinamizmi havi degerler vardir. Babiir'iin hayatindan, eserlerinden,
beyanlarindan, uygulamalarindan bu gercek ortaya c¢ikarilabilir.
Batinin asirlar sonra yoneldigi cogulcu, katilimci yénetim tarzinin
Hindistan'in farkl irk, mezhep ve kiltiir cografyasinda Babiir ta-
rafindan uygulandig, farkliliklarin birlikte yasadigi, toplumu ge-
listirdigi soylenebilir. Babiir'tin 1srarla ve samimiyetle benimsedigi
degerlerin, toplumsal dayanisma, uzlasma, degisim ve doniisimiin
insanlar tarafindan benimsendigi rahatlikla tesbit edilebilir. Ayrica
O’nun ¢ok yonli kisiligi, devlet adami vasfi, bilgi, kiltiir diizeyi, yo-
netim kabiliyeti, manevi dinamizmi, ilham aldig1 kaynaklar, insani
ozellikleri dikkatlice incelenebilir.

Kiresellesme/globallesme ¢agin1 yasayan insanlik icin, glo-
bal/kiiresel etkilesim, birlikte, bir arada yasama i¢in, Hindistan’in
tarihte gecirdigi safahat misal teskil edebilir. Maveraiinnehir, Hin-
distan ve Anadolu’ya akan bu kiiresel/global anlayis ve uygulama
insanligin temel toplumsal degerler iizerinde biitiinlesmesine vesile
olabilir. Bir ¢ok problem ve krizle ici ice olan Hindistan ve Asya cog-
rafyasinda bulunan iilkeler, toplumlar ve biitlin insanlik i¢in Babiir
ve Babiirliiler iyi bir 6rnektir. Devlet adamlari i¢in de Babiir’tin kiire-
sel / global 6zellikleri insanligin bir arada yasamasinda, globallesme
stirecinde dikkate alinacak, insanlig1 gelistirecek hasletler olabilir.
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Baburshah and Globalized India

Dr. Kemal Yavuz Ataman!

Abstract

Zahir ud-Din Muhammad Babur Shah Ghazi, one of most important
rulers of Turkish and Islamic history, but little known in some countries,
is an exceptional person who changed the flow of history. If it is expressed
from today’s point of view, Babur Shah, the founder of the Baburs, is a lead-
er, a person carrying “global characteristics”. He is a ruler, statesman, ad-
ministrator, soldier, commander, writer, poet, calligrapher, musician, com-
poser, Sufi and a good family head. With the state that he established, he
changed not only political but also the socio-cultural structure of Indian
geography. He carried the knowledge, wisdom, politics, state, technique,
material and spiritual accumulation of the Ma wara’'un-nahr to India. He
had a forward-looking, multi-cultural perspective and a consciousness of
living together. He was a distinguished personality and leader who success-
fully carried out this thought and understanding. Babur Shah conceived
the state and society as a mixture with Turkish, Mongolian, Persian and
Indian Culture in Islam crucible. The Baburs succeeded that. This mixture
extended to Anatolian geography. It is possible to see that Babur Shah laid
the foundations of a state having global features in India, this state lived
for four centuries and affected Asia and the world, and that changed the
history of Asia. In this respect, some Western historians stated that Babur
Shah was an exceptional leader in the world history, and they examined his
life in every aspect. The founding Prime Minister of India, Nehru having
intellectual features clearly stated that Babur Shah had an important place
in the history of India in many ways. This historical truth can be a source
of inspiration and a roadmap for today’s Indian State in the process of glo-
balization.

In our study, we will try to deal with Babur Shah’s personal
characteristics, political stance, position, decisions and practices from a
global perspective. We will evaluate the global heritage and characteristics
of the civilization that the Baburs established in India in his presence.

Key words: Babur Shah, India, Globalization, Civilization, Living
Together, Multiculturalism.
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Abstrakt

Iskandar mavzusining genezisi uzoq o‘tmish bilan alogador bo'lib,
Alisher Navoiy davriga (XV asr) nisbatan olganda ham 20 asrlik tarixga
ega. Mavzuning asosini makedoniyalik mashhur hukmdor Aleksandrn-
ing (milloddan avvalgi 356 - 323-yillar) hayoti va faoliyati tashkil etadi.
Aksar syujet liniyalari, gahramonlar, motivlar, epizodlar va talginlar maz-
kur o‘zak bilan bevosita yoki bilvosita bog‘lanadi. Ammo bir guruh mu-
taxassislar, masala tarixini o‘rgangan tadqiqotchilar mavzuning genezisi
Aleksandr dunyoga kelishidan ham oldinroq deb hisoblashadi. Ular-
ning farazicha, Tavrot (Tanax)ning uchinchi qismi - “Muqaddas yozuvlar”
(Ktuvim) tarkibidagi “Daniil” (Doniyor) payg‘ambar kitobida keltirilgan
bir vahiy (tush) Aleksandr haqidagi ilk bashorat bo'lib, unda Aleksandr-
ning kelajakda ulkan imperiyaga asos solishi xabar qilinadi.

Ushbu maqolada mavzuning Tavrotdagi asoslari deb garaluvchi
o‘rinlari batafsil o‘rganilgan, shuningdek, Tavrotning nokanonik kitobla-
ridan “Makkabiylarning birinchi kitobi” (miloddan avvalgi II asr)da qayd
etilgan Aleksandrning tarixiga oid ma’lumotlar tahlil etilgan. Mazkur ikki
manbada uchrovchi ma’lumotlarning keyinchalik Sharqdagi manbalar,
xamsanavislik an’anasi, xususan, Alisher Navoiy “Xamsa’sidagi talqin-
lar bilan qanchalik muvofiqgligi yoxud transformatsiya jarayonida qanday
o‘zgartirishlarga uchrash sabablari tadqiq etilgan.

Kalit so‘zlar: Aleksandr, Iskandar mavzusi, Tavrot, genesis,
transformatsiya, Sharq, retsepsiya, badiiy talgin.
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pahlavonlar hayoti, faoliyati bo‘lib, jahon adabiyotiga kuchli ta’sir
ko‘rsatgan, adabiyot tarixida an’ana yoki turkum asarlarni yuzaga
keltirgan bunday gahramonlar u qadar ko‘p emas. Tarix sahifalarida
nomi abadiy saglanib golgan va butun dunyoda adabiy shon-sharaf
gozongan ana shunday sanoqli gahramonlardan biri - Iskandar
(Sharqda Iskandar yoki Iskandar Zuylgarnayn, G‘arbda esa Alexan-
der The Great deb ataluvchi shaxs) bo‘lib, Sharq va G‘arb adabiyotiga
birdek ta’sir ko‘rsatgan bunday siymoni gayta uchratish mushkul.
Aleksandr romanlarining 24 tildagi 80 dan ortiq versiyalari mav-
judligining o‘ziyoq mavzuning jahonda nagadar keng tarqalganini
tasavvur qilishga imkon beradi [The Book of the gests... 1962, 1]. Bu
qatorda Alisher Navoiyning “Saddi Iskandariy” dostonining borligi
esa mavzu o‘zbek adabiyotiga ham bevosita daxldor ekanligini tas-
diglab turadi.

Iskandar mavzusi' sinkretik tabiatga ega bo‘lib, uning
ildizlari to‘rt yo'nalishdagi sarchashmalar: Iskandarning jahon-
girligi tarixiy manbalarga, payg‘ambar yoki valiyligi diniy man-
balarga, donishmandligi falsafa yoxud hikmat adabiyotiga ham-
da mavzuning ayrim motiv, epizodlari folklorga borib tutashadi.
Ushbu mavzuni Alisher Navoiyning “Saddi Iskandariy” dostoni
misolida tadqiq etishning murakkabliklaridan biri - mazkur to‘rt
xil xarakterdagi ma'lumotlarning qorishiq holda kelishidir. Ularni
to‘gri tushunish va talqin etish, ozaro farqlash uchun ularning
genezisini bilish, tarixiy evolyutsiyasini kuzatish zarur. Bunda
mavzuga aloqador faktlarni bilishning o‘zi kamlik giladi, shu bois
tarixiy, diniy, falsafiy va folklor sujetlari, obrazlari, motivlarining
badiily adabiyotga transformatsiyasi hamda badiiy adabiyotda-
gi evolyutsiyasini kuzatish, muhim o‘zgarishlar, farqgli va o‘xshash,
an’anaviy va yangi jihatlarni tahlil etish, ular asosida mualliflarga
baho berish kerak.

Mazkur maqgsad taqozosi bilan Iskandar mavzusiga asos
bo‘lgan manbalarni xronologik prinsip asosida tadqiq etish ko‘zlan-
gan magsadga olib boradi, chunki muayyan mavzu genezisi va uning
badiiy adabiyotga transformatsiyasini tadqiq etish uchun xronolo-
giya juda muhim. Ushbu mavzu tarixiga oid ilk qaydlar islomgacha
bo‘lgan diniy ta’'limotlar (yahudiylik va xristianlik) bilan bog‘liq
bo'lib, ularda mavzuning ikki muhim asosi: Aleksandr va Gog-Ma-
goglarga oid gqaydlar uchraydi. Shu bois ishni mavzuning diniy asos-
larining birinchisini o‘rganishdan boshlaymiz. Masalaga bunday

1n: - : “« o o s . .
Biz ish davomida “Iskandar mavzusi” deganda Iskandar tarixi, gissalari va ular-
ning eng muhim jihatlarini nazarda tutamiz.
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yondashuvning yana bir muhim jihati shundaki, keyingi davrlarda
yaratilgan mavzuga alogador tarixiy manbalar u yokibu dinga e’tiqod
qiluvchilar yoki ularning ta’siri ostidagi odamlar tomonidan yozil-
gan bo'lib, haqiqiy tarix aksar holda muallifning e’tiqodi, mafkurasi
nuqtayi nazaridan o‘zgarishlarga uchragan. Bunday o‘zgarishlarni
ilg‘ash uchun ham asar yaratilgan tarixiy davr, muallif e’tiqodi va
mafkurasini bilish zarur, ana shunda turli manbalar orasidagi qara-
ma-qarshi jihatlar, keskin farqlarni izohlash imkoni yuzaga keladi.

Iskandar (Alexander) haqidagi ma’lumotlar

xronologiyasi

Xronologik nuqtayi nazardan Iskandar (Alexander) haqidagi
ma’lumotlar uchrovchi ilk diniy manba - Bibliya deb qaraladi [The
Holy Bible 2000, 942 - 946]. Tavrot (Tanax) uch gism - “Musoning
besh kitobi” (Tavrot), “Payg‘ambarlar” (Neviim) va “Mugaddas
yozuvlar” (Ktuvim)dan iborat bo'lib, Iskandar haqidagi ilk xabarlar
uchinchi gism tarkibidagi “Daniil” (Doniyor) payg‘ambar kitobida
uchraydi.

Bobil imperiyasida surgunda yashagan, hukmdor Navu-
xodnasrning tushlarini ta’bir qilib saroyda e’tibor qozongan Daniil
Aleksandr yurishlaridan ancha oldin yashab o‘tgan bo‘lsa-da, ular
bir-biri bilan uchrashgan deb ishoniladi. “Daniil” payg‘ambar
kitobi Tavrotdagi apokaliptik kitoblarning dastlabkisi bo‘lib, uning
bosh g'oyasi - kelajakda insoniyat xalaskori kelishiga, Allohning
hukmronligini o‘rnatishiga, shundan so‘ng yer yuzida butparastlar
qgolmasligiga ishontirish. Daniilning fikriga ko‘ra, Allohning
hukmdorligi to‘rtta qirollik qulaganidan so‘ng o‘rnatiladi.

Ta’kidlash kerakki, aksar bibliyashunoslar “Daniil” kitobi
Daniil payg‘ambar yashagan darvdan ancha keyin yozilgan deb
qarashadi. Daniil eramizdan oldingi VII - VI asrlarda yashagan,
lekin filologlar kitobning tili undagi grammatik shakllar IV
asrdan keyingi davr tiliga juda yaqin ekanini tasdiqlashadi. Ko‘p
tadqiqotchilar bu kitobning yozilishini eramizdan avvalgi II asrda
yuz bergan Makkabiylar qo‘zg‘aloni bilan ham bog‘lashadi.

“Daniil” kitobiga xos xususiyatlaridan biri shundaki, undagi
vogealar Kkelajak haqida sirli uslubda hikoya qilinadi, bayonda
allegorik xarakter va ramziylik bo‘rtib turadi. Mazkur jihatlar
Aleksandr haqidagi xabarlarni tushunishda ham hal qiluvchi
ahamiyat kasb etadi.

“Daniil” kitobi umumiy 12 bo‘lim (sura)dan iborat bo‘lib, u
ikki qismga ajratiladi: 1) 1 - 6 - tarixiy qism; 2) 7 - 12 - vahiylar va
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uning ta’biri kitobi. “Daniil” kitobining 6- va 8-bo‘limlari biz tadqiq
etayotgan mavzuga bevosita alogador. Xususan, Daniil 5-bo‘lim
so'ngida Bobil hukmdori Belshazar tushini tabirlar ekan, undan
so'ng taxtga 62 yoshli Doro o'tirishini bashorat giladi. 6-bo‘lim-
da payg‘ambar Daniil va qirol Doroning munosabatlari haqgida
bayon qilinadi. Bu gismda Doro bilan bog'liq gqaydlar uchrasa-da,
Aleksandrga alogador ma’'lumotlar kelmagan.

7-bo‘lim ham bilvosita Iskandar mavzusi va undagi muhim
motivlardan biri “shox” (muguz) bilan aloqador bo‘lib, Sharq ada-
biyoti, ayniqsa, folkloridagi Iskandar Zulgarnayn haqidagi hikoyat,
ertak va ayrim epizodlarda Iskandarning shoxi borligi, bu uning
boshqga insonlardan mumtozligi va uni doim sir tutishga intilishi
haqgida hikoya qilinadi. Albatta, gadimda podshohlarga xudolar, os-
monlarning homiylik qilishi, sirli kuch-qudrat sohibi sifatida qarash
natijasida ularda boshgalarda uchramaydigan, noodatiy belgilar
mavjud deb ishonilgan. Boshqa tomondan, xalq orasida bunday qa-
rashlar oz-o‘zidan paydo bo‘lmay, ularning muayyan asoslari ham
mavjud bo‘lgan. Masalan, “Daniil” kitobining 7-bo‘lim (suras)ida
hukmdorlik, podshoh va shox motivlari ozaro bog‘liq holda tasav-
vur qgilinganini ko‘rish mumkin. Xususan, Daniil to‘rt mahluq hagida-
gi vahiy(tushi)ni shunday hikoya qiladi:

2. “Men tushimda bir vahiy ko‘rdim. Osmonning to‘rt tomoni-
dan esayotgan qattiq shamol ulkan bir dengizni to‘lginlantirayotgan
edi. 3. O‘sha dengizdan bir-biriga o’xshamaydigan to‘rtta bahaybat
mahlug* chiqdi... 7. Bundan keyin tundagi vahiyda men qo‘rqinch-
li, dahshatli va benihoya kuchli bo‘lgan to‘rtinchi mahlugni ko‘rdim.
U oz qurbonlarini temir tishlari bilan g‘ajib, parchalab tashlardi.
Qoldiglarini esa oyoqlaribilan bosib ezardi. Uning o'nta shoxi bo‘lgani
uchun, u oldingi mahluglardan ajralib turar edi. 8. Men mahlugning
shoxlarini tomosha qilib turganimda, ularning orasidan o‘sib chiqa-
yotgan yana bir shoxchani* ko‘rdim. Unga joy berish uchun oldin-
gi o‘nta shoxdan uchtasi tag-tugi bilan uzilib tushdi. Bu yangi o‘sib
chiggan shoxning inson ko‘zlariga o’xshagan ko‘zlari va takabburona
gapiradigan og‘zi bor edi” [The Holy Bible 2000, 942 - 944]".

Doniyor ko‘rgan tushning ma’nosi shunday tushuntiriladi:

23. Suhbatdoshim menga shunday dedi: “To‘rtinchi mahluq
bu yer yuzida hukmronlik giladigan to‘rtinchi shohlikning timso-
lidir. Bu shohlik boshqa shohliklardan ajralib turadi. U butun dun-

'Bibliyadan olingan ushbu va bundan keyingi iqtiboslar tarjimasi “Bibliyani tar-
jima qilish instituti” saytidan oldindi: URL: http://ibtrussia.org/en/text?m=UZ-
VL&I=Dan.7.1.1&g=0) (02.06.2022). Yana qarang: http://bibliya-online.ru/kni-
ga-proroka-daniila-glava-7/) (02.06.2022)
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yoni g‘ajib, ezib parcha-parcha qiladi. 24 Mahlugning o‘nta shoxi —
shohlikni boshgaradigan o‘nta hukmdordir. Keyinchalik taxtga yangi
bir hukmdor o‘tiradi. Bu hukmdor oldingi o‘nta hukmdordan ajra-
lib turadi va uchta hukmdorni taxtdan tushiradi...” [The Holy Bible
2000, 942 - 944].

Birinchidan, ushbu tush Aleksandr haqida xabar kelgan
bo‘limdan oldingi bo‘limda kelgan.

Ikkinchidan, 7-bo‘limning 6-qism (oyat)i ham Aleksandr
haqidagi bashorat deb qaraladi. Unda Daniil tushida to‘rt boshli,
ganotli bars ko‘rgani va vaqti kelib hukmdorlikni unga berilishini
bashorat qiladi.

Uchinchidan, tushda ko‘rilgan to‘rtinchi mahluq yer yuzi-
da hukmronlik qiluvchi to‘rtinchi shohlikning timsoli ekani, u
mahlugning o’'nta shoxi borligi, bu o‘’n shoxni bir yangi shoxning
qo‘porib chiqishi esa keyinchalik taxtga yangi bir hukmdorning
chiqgishiga ishora ekanligi aytilmoqda.

Umuman olganda, bu yerda shohlik va shox masalasi ozaro
bog‘lig holda tasvirlangan. Yana bir qiziq jihat shuki, navbatdagi
bo‘limda Doro va Aleksandr hagida majoziy hikoya qilinar ekan, ular
shoxli hayvonlar - qo‘chqor (Doro) va taka (Aleksandr) timsolida
tasvirlanadi, shox motivi yana bu ikki hukmdor sarguzashti bilan
bog‘liq holda tilga olinadi.

8-bo'limda Daniilning qo‘chqor va echki haqidagi vahiy-
si shunday bayon qilinadi: 1 “Shoh Belshazar hukmronligining
uchinchi yilida* menga yana bir vahiy keldi. 2 Bu vahiyda men
Elam viloyatidagi Shushan gal’asida*, Uloy daryosining bo‘yida tur-
gan ekanman. ° Men daryo bo‘yida bir qo‘chqor turganini ko‘rdim.
Uning ikkita uzun-uzun shoxlari bor ekan*. Ikkinchi bo‘lib chigqan
shox birinchisiga garaganda uzunroq ekan*. # Qo‘chqor o'zini g‘arb,
shimol va janubga urib, yo‘lida duch kelgan hamma narsani suzar
edi. Hech ganday hayvon unga bas kela olmas, uning qurbonlarini

qutqara olmas edi. Qo‘chqor xohlagan ishini gilar, kuchi tobora oshib
borar edi. 5 Buni tomosha qilib turganimda, g‘arb tomondan bir taka

ko'rindi. Yelday uchib kelayotgan bu takaning tuyoqlari go‘yo yerga
tegmayotganday tuyular edi. Uning ikki ko‘zi orasida ulkan bir shox
bor edi*. 6 U quturganicha qo‘chqor tomon yugurdi-da, 7 qahr-g‘a-
zab bilan unga tashlanib, suzdi. Takaning zarbasi zo'rligidan, qo‘ch-
gorning ikkala shoxi sinib tushdi. Qo‘chqor takaga bas kela olmadi.
Taka uni yerga yiqitib toptadi, hech kim qo‘chqorni undan qutqa-
ra olmas edi. 8 Taka nihoyatda kuchayib ketdi, ammo kuch-qudrat
cho’qqisida uning ulkan shoxi sinib tushdi. Sinib tushgan shoxning
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o‘rniga dunyoning to‘rt tomoniga qayrilgan to‘rtta katta shox o'sib
chiqdi*. ... 15 Men ko‘rgan vahiyning mag‘zini chagmoqchi bo‘lib,
boshimni qotirib turganimda, birdaniga oldimda odam qiyofasidagi
allakim paydo bo‘ldi. ... 18 U gapirayotganda men hushimdan ketib,

yuz tuban yerda cho‘zilib yotgan edim. Amymo u qo‘lini tekkizib, meni
turg‘izib qo‘ydi-da, 19 shunday dedi: eshit, men senga oxirzamon
paytida sodir bo‘ladigan narsalarni ayon gilaman, o‘sha davrda Xudo
0‘z g‘azabini yer yuziga sochishni belgilagandir. 20 Sen ko‘rgan ikki
shoxli qo‘chqor - bu Midiya va Fors shohliklaridir. 2 Taka esa Yunon
shohligidir. Ikkala ko‘zining orasidagi ulkan shox - bu Yunon shohli-
gining taxtida o‘tiradigan birinchi hukmdordir. 22 Sinib tushgan
shoxning o‘rniga chiggan to‘rtta shox — Yunon shohligi to‘rt gismga
bo‘linishini bildiradi. Taxtga o‘tirgan to‘rtala hukmdor oldingi hukm-
dorga garaganda zaifroq bo‘ladi” [The Holy Bible 2000, 945 - 946].

Qayd etganimizdek, “Doniyor” payg‘ambar kitobi ramziy-
allegorik tasvir uslubi bilan ajralib turadi. Undagi “to‘rt boshli bars”,
“to‘rt shoxli qo‘chqor” allegorik tarzda Aleksandr va uning imperi-
yasi haqidagi bashoratlar deb qaraladi. Ushbu oyatlardagi asosiy
tezis hukmdorlik bo‘lib, barcha o‘rinda uning “shox” (muguz, por)
timsoli vositasida tasvirlangani e’tiborli. Tushning ta’birida qo‘ch-
gorning ikki shoxi Midiya va Fors shohligi, ya’'ni Doro saltanatining
allegorik ifodasi ekani, takaning yakka shoxi (egunHopor) Yunon
saltanati, ya'ni Aleksandr Makedonskiy hokimiyatining allegorik ifo-
dasi ekani ochiq aytilmoqda. Echkining peshonasidan o'sib chigqan
ulkan shoxning kuch-qudrat cho‘qqisida, tezda sinib, o‘rnidan dun-
yoning to‘rt tomoniga garagan shoxning o‘sib chiqishi - Aleksandr
saltanatining shiddat bilan kuchayishi, lekin uzoqqa cho‘zilmasligi,
uning saltanati ozidan so‘ng to‘rtga bo‘linib ketishiga ishora ekani
bayon qilinmoqda. Tarixdan ma’lumki, Aleksandrning Yunonis-
tondagi imperiyasi o‘zidan so‘'ng sarkardalari Ptolemey, Kassandr,
Lisimax va Selevklar tomonidan tagsimlab olingan. Bu o‘rinda yana
bir jihatni yodda tutish kerak, ya'ni “tarixiy dalillarga ko‘ra, Fors
shohi o'z qo‘shinini boshqara turib, 0z boshini qo‘chqorning boshi
(ko‘rinishidagi dubulg‘a - bosh kiyim) bilan bezatgan, shundan kelib
chiqilsa, qo‘chqor tasviri forsiy simvolizm bilan bog‘liq bo‘lishi ker-
ak” [TonkoBaHue Jlannaccko ceMuHapuu, 27 /8].

Mana shu kabi tasvir va talginlar asosida keyinchalik Sharq
adabiyotiga Iskandarning shoxi bor, ba'zan Iskandarning ikki-
ta shoxi bor degan tasavvurlar ko‘chib o‘tib keng targalgan, yan-
gidan-yangi yanglish tasavvurlar urchib boravergan. Bu motiv sharq
xalqglari orasida, aynigsa, Qur’on nozil bo‘lganidan so‘ng keng yoyildi,
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bunga Qur’ondagi “Zulgarnayn” ismi sabab bo‘ldi. Islom ta’limo-
ti tushgach, Qur'onda zikri kelgan Zulgarnayn so‘zini “ikki shoxli”
deb, uning o‘zini esa “Daniil” kitobida “bir shoxli” taka timsolida
bashorat qilingan deb taxmin qilinuvchi Aleksandr bilan bir shaxs
deb tushunish avj olgan, buning natijasi o‘laroq sharq xalglarida,
xususan, adabiyotida Aleksandrni “Iskandar Zulgarnayn” deb nom-
lash, Iskandar yoki Zulgarnaynning (ikki) shoxi borligi, u haqda
ilohiy kitoblarda vahiylar kelishi uning ilohiy kuch-qudrat sohi-
bi ekaniga ishora qilishi to‘g'risida ertaklar, afsona-yu rivoyatlar
yuzaga kelgan. Holbuki, Aleksandr va Zulgarnaynni bir shaxs deb
garash asossiz edi, xususan, Qur’onda Zulgarnayn so‘zi “dunyoning
ikki cheti, G'arb-u Sharq” ma'nosida kelgan. Oyatlarda shox (mu-
guz) bilan bog'liq qayd yoki biror ishora yo‘q. Qisqasi, shox motivi
[skandar mavzusining muhim tarkibiy qismi sifatida sharq xalqlari
folklori va yozma adabiyotiga kuchli ta’sir ko‘rsatdi, hatto, xamsa-
navislik an’anasida ham unga oid qaydlar uchraydi.

Shu tariqa, “Daniil” payg‘ambar kitobining biz o‘rganayotgan
mavzuga aloqador muhim jihatlari sifatida masalaning hukmdorlik
bilan bog‘liq ekani, hukmdorlarning Alloh tamonidan tayinlanishi,
shox motivi, allegorik-ramziy tasvir kabilarni ko‘rsatish mumkin.
Keyingi davrlarda sharq xalqglari tomonidan yaratilgan Iskandar
qissalarida ham voqgealarning ramziy-majoziy tasviri alohida ajralib
turadi, ya'ni iskandarnomalarda ramziy-majoziy mazmunga ega
bo‘lgan epizodlarning ko‘pligi, bizningcha, bilvosita yuqoridagi
Doro va Aleksandr munosabatlarining ramziy-allegorik tasviri
bilan ham bog‘lanadi.

Daniil bashoratlardagi muhim uch nuqtani alohida e’tiborga
olish lozim:

1. Aleksandrning Doroni yengishi.

2. Doroning hiylasiz, xiyonatsiz Aleksandr tomonidan taslim
etilishi.

3. Aleksandrning Doroni yengishi Allohning xohishi ekani.

Mazkur uch jihatning barchasi o‘zak motivlar sifatida Sharq-
da yaratilgan Iskandar haqidagi asosiy dostonlarda saqlanib qol-
gan, fagat ikkinchi motiv retsepsiya jarayonida katta o‘zgarishga
uchragan. Ya'ni Aleksandrning Doroni yenggani va Aleksandrning
g‘alabasi Allohning amri ekani ijodkorlar tomonidan gabul gilingan,
lekin Doroning yengilish jarayoni, uning sabablari milliy mafkura
va mafaat nuqtayi nazaridan o‘zgartirilgan. Sharqdagi iskandarno-
malarda Doroning yengilishi masalasi “xiyonat” motivi orqali izoh-
lanadi. O‘z navbatida, xiyonatning yuz berishi ham ikki yo‘sinda:
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xiyonatkorlarning shaxsiy tashabbusi va Iskandarning fitnasi tarzi-
da talqin etiladi. Bu o‘rinda Doroning yengilishi masalasiga xiyonat
motivining qo‘shilishi qiziq. Bu savolning javobi u qadar qiyin emas,
bunda milliy mafkura va manfaat, mag'lub tomonning mag‘lubi-
yatni tan olmaslikka urunishi, o'z obro‘sini saqlashga intilishi ochiq
ko‘rinib turibdi. Ushbu masalaga “xiyonat” motivining aynan sharg-
lik (fors)lar tomonidan qo‘shilgani esa bu fikrni yanada quvvatlay-
di. Masalan, ko‘plab fors tarixchilari asarlari, shuningdek, Firdavsiy
“Shohnoma”sida ham xiyonat motiviga katta ahamiyat berilgan va
Doroning yengilishi oziga bogliq bo‘lmagan sabablar bilan izoh-
langan. Bu orqali “agar xiyonat bo‘lmaganida, Aleksandr Doroni
yenga olmasdi” degan qarashni ilgari surishadi va maglubiyatni
xaspo‘shlashga harakat qilishadi. Keyinchalik bu motiv Sharq
xalqlari tarixi va adabiyotida keng tarqalib, xamsanavislik an’ana-
si, xususan, Navoiyning “Saddi Iskandariy” dostonida ham badiiy
talqin etildi. Biroq Navoiyning mazkur vogeaga munosabati haqiqat-
ga muvofiq, ya'ni Navoiy garchi Sharq tarixchilari ta’sirida xiyonat
yuz berganini qayd etsa-da, Iskandarning bu voqgealarga ishonma-
gani va bunday ishlarni qoralaganini yozadi.

Bibliyaning kanonik qgismlaridan bo‘lgan Daniil payg‘am-
bar kitobida uchrovchi xabarlar tahlili mana shundan iborat, lekin
bu manbadagi Aleksandrga oid xabarlar shu bilan yakunlanmaydi.
Eski Ahdning nokononik (ya’'ni qonunlashtirilmagan) kitoblari ham
mavjud bo‘lib, ular nisbatan kechroq, eramizdan avvalgi IV - I asr-
larda ibroniy tilida yozilgan deb qaraladi, lekin bizga gqadar yunon
tilida yetib kelgan. Nokononik kitoblar ilohiy vahiylar sirasiga
kiritilmaydi, lekin yoshlikda o‘qish uchun foydali deb tavsiya etiladi.
Bibliyadagi o‘n bir nokononik kitobining dastlabkisi bo‘lgan “Mak-
kabiylarning birinchi kitobi” ham biz o‘rganayotgan mavzuga aloqa-
dorligi bilan ahamiyatli. Yuqorida ta’kidlanganidek, tadqiqotchilar
“Daniil” kitobining yozilishini eramizdan avvalgi Il asrda yuz bergan
Makkabiylar qo‘zg‘aloni! bilan ham bog‘lashadi.

“Makkabiylarning birinchi kitobi”da Aleksandr to‘grisida
quyidagi qaydlar uchraydi:

a) 1-bo‘lim(sura)ning 1-9-qism(oyat)larida:

1 Kittim yurtidan chigqgan Makedoniyalik Filippning o‘g'li
Aleksandr Fors va Midiya shohi Doro ustidan g‘alaba qozonib, birin-

"Makkabiylar - dastlab miloddan avvalgi 166 - 160-yillarda suriyalik yunonlar
zulmiga qarshi qo‘zg‘olonga rahbarlik qgilgan Xasmoniylar sulolasidan bo‘lgan
Iudo Makkabiyning taxallusi. Keyinchalik bu loarivning oilasidan bo‘lgan yahudiy
ruhoniysi Mattafiyning boshqa o‘g‘illariga ham qo‘llanila boshlandi; keyin Antiox
Epifanni ta‘qib qilishda ishtirok etgan barcha himoyachilarga nisbatan qo‘llanilgan.
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chi orinda Ellada (Qadimgi Yunon) ustidan hukmronlik o‘rnatgani-
dan so‘ng,

2 u ko'plab urushlarni amalga oshirib, ko‘plab mustahkam
joylarni egallab oldi va yer yuzidagi shohlarni o‘ldirdi.

3 Va u Yerning chekkalariga qadar borib, ko‘plab xalglardan
o'lja oldi; yer (yuzi) uning oldida jim bo‘ldi, u va uning yuragi yuk-
saldi.

4 U juda kuchli qo'shin to‘plab, mintaqalar, millatlar va
hukmdorlar ustidan hukmronlik qildi hamda ular uning o‘lpon
to‘lovchilariga aylanishdi.

5 U to‘shakda hasta yotib, o'layotganini his qilganidan so‘ng,

6 yoshligidan o‘zi bilan birga tarbiya topgan xizmatkorlari-
ning aslzodalarini chaqirdi va tirikligida shohligini ularga taqgsimlab
berdi.

7 Aleksandr o‘n ikki yil hukmronlik qildi va vafot etdi.

8 Va xizmatkorlarining har biri 0z o‘rnida shohlik qildi.

9 Va uning vafotidan so‘ng hammasi toj kiydi, ulardan keyin
ko'p yillar davomida o‘g‘illari ham; va yer yuzida yovuzlikni ko‘pay-
tirdilar [[lepBasi kHura MakkaBelickas, rjaBa 6].

b) 6-bo‘lim(sura)ning 1-2-qism(oyat)larida:

1 Shoh Antiox yuqori hududlardan o‘ta turib, Forsda boyligi,
kumush va oltinlari bilan mashhur bo‘lgan Elimais shahri borligini
eshitdi.

2 u yerda juda boy ibodatxona bo‘lib, ichida yunonlar
ustidan dastlab hukmronlik qilgan Makedoniya qiroli Filippning
o'g’li Aleksandr qoldirgan oltin qoplamalar, zirh va qurollar mavjud
edi (Tarjima bizniki - 1.1.) [[lepBas kHUra MakkaBeiickas, rjaBa 6].

“Makkabiylarning birinchi kitobi”"da kelgan Aleksandr
haqgidagi ma’lumotlar mana shulardan iborat bo‘lib, bunda muhim
faktlar sifatida quyidagilarni ajratib ko‘rsatish mumkin:

- Aleksandr Makedoniyalik Filippning o‘g‘li;

- Aleksandr Midiya-Fors qiroli Doroni yenggan, Yunoniston-
da hukmron bo‘lgan;

- kuchli qo‘shin bilan ko‘plab hududlarni egallagan, shohlarni
bo‘ysundirgan;

- Yerning chekkalariga qadar borib, yerli xalglardan o‘lpon
olgan;

- Aleksandr xastalik tufayli (sharobga berilgani uchun
bezgakka chalinib [TonkoBanue [annacckoit cemuHapuu, 27/8])
vafot etgan va o'limini oldindan sezib, saltanatini sarkardalariga
bo‘lib bergan;
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- Aleksandr 12 yil hukmronlik qgilgan;

- Forsdagi Elimias shahridagi ibodatxonada Aleksandrdan
golgan oltin-kumush buyumlar va qurollar mavjud bo‘lgan.

Ta’kidlash kerakki, makkabiylar vogeasi xronologik nuqtayi
nazardan Aleksandr yashagan davrdan keyin, miloddan avvalgi II
asrda sodir bo‘lgan. Bu kitobga Aleksandr tarixiga oid birlamchi
manbalardagi ma'lumotlar ko‘chib o‘tgan bo‘lishi, tabiiy. Lekin Alek-
sandrning haqiqiy tarixiga oid, bizgacha yetib kelgan manbalar-
ning miloddan avvalgi I asr va milodiy I - II asrlarga aloqador ekani
inobatga olinsa, “Makkabiylarning birinchi kitobi”dagi ma'lumotlar
tarix nuqtayi nazaridan gqimmatli ekani ma’lum bo‘ladi. Aleksandr
haqidagi mazkur ma’lumotlar tarixiy xarakterga ega bo‘lib, ular-
da Iskandar mavzusining o‘zagini belgilovchi nuqtalar mavjud. Bu
yerdagi birinchi muhim masala Aleksandr Filippning haqiqiy o‘g'li
ekanligidir. Bu haqgigat keyinchalik G‘arbdagi tarixiy va badiiy asar-
larda o‘zgarishsiz saglangan bo‘lib, bugungi kunga qadar bu borada
deyarli bahslar yo'q.

Iskandarning nasabi masalasi

Sharqda esa Iskandar (Aleksandr)ning nasabi masalasi
o‘ta bahsli va shubhali talqinlarga ega. Sharqdagi tarixiy asarlarda
ham, badiiy asarlarda ham Iskandarning nasabiga doir bir necha xil
garashlar mavjud bo‘lib, ularni yaxlitlab ikki katta guruhga ajratish
mumkKkin:

1. Iskandar asrandi farzand.

2. Iskandar Faylaqusning haqiqiy o‘g'li.

Birinchi bo‘lib “asrandi farzand” versiyasini keltirishimizga
sabab shuki, Sharqda nisbatan “Iskandar Faylaqusning asrab olgan
farzandi” degan qarash keng tarqalgan. Bizningcha, mazkur qarash
ham Doroning yengilishi bilan bog‘liq to‘gqimalarga asos bo‘lgan
psixologiya va qonuniyat asosida yuzaga kelgan. Mazkur talqin,
avvalo, Sharq xalglarida mavjud bo‘lgan “shoxlar ilohiy inoyat
sohibi, ular nazarkarda bo‘ladi” degan qarash va shu garashdan
kelib chiquvchi davlat boshqgaruvining sulolaviy shaklining hosi-
lasi edi. Sharq xalglaridan bo‘lgan forslarning zodagon va ruhoniy
toifasida ham fagat “ilohiy inoyat”dan bahramand bo‘lgan kishi-
largina taxtga chiga oladi degan qarash ustuvor edi. Garchi ushbu
garash mohiyatan to‘g'ri bo‘lsa-da, ularning bu qarashni o‘zlari-
ga moslab, fors taxtiga “ilohiy inoyat’ga sazovor oz podshohlari-
mizning avlodlari chigadi deyishi noto‘g'ri edi. Aleksandr forslar-
dagi bu garashning to‘g‘ri emasligini Doroni yengish orqali isbotlab
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qo‘ydi. Natijada, forsparast tarixchilar, ijodkorlar “ilohiy inoyat”
haqidagi garashlari to‘g‘riligini isbotlash uchun Aleksandrni fors
podshohlari avlodidan, ya’'ni 0zi jang qilgan Doro bilan aka-uka deb
talgin eta boshlashdi. Go'yo Doroning otasi zamonida Aleksandrning
otasi Filipp o'z qizini fors hukmdoriga tortiq qiladi, ma’'lum muddat-
dan so‘ng Filippning qizi oz yurtiga qaytarib yuboriladi. Ammo bu
payt-da u homilador edi va Aleksandr tug'iladi, lekin Filipp Alek-
sandr Doroning o‘g’li deyishdan or qilib, uni oz farzandi sifatida
tanishtiradi. Shunday qilib, Aleksandrning nasabi fors podshohlari
sulolasiga mansub qilinadi va o‘zlarining yuqoridagi nazariyasi bar-
hayotligini “isbotlashadi”.

Fors tarixchilarining mazkur garashi to‘g’ri emasligini Be-
runiy, Saolibiy kabi tarixchilar, Nizomiy, Navoiy kabi ijodkorlar o'z
davrida maxsus qayd etishgan va Iskandar Faylaqusning haqiqiy
o‘g'li degan qarashni ilgari surishgan. Forslarning bu uydirmasi
keyinchalik yangi-yangi talginlarga asos bo‘lgan, masalan, keyingi
davr tarixlarida Iskandar Doroning avlodidan bo‘lgan degan dast-
labki qarashdagi “Doro avlodi” qismi xiralashib, Iskandar bir topib
olingan bola, oddiy asrandi farzand tipidagi qarashlar yuzaga kela
boshla- gan. Bu haqda Banokatiy, Nizomiy, Navoiy asarlarida qaydlar
mavjud. Ya'ni bora-bora Iskandarning shohlar sulolasiga mansubligi
ham unutilib, u yaxshi tarbiya topgan shaxs obrazida talqgin etila
boshlangan.

“Makkabiylarning birinchi kitobi”da ham Aleksandrning
Midiya-Fors qiroli Doroni yengishida hech ganday hiyla hagida
gap yo'q. Aleksandrning Yunonistonda hukmron bo‘lgani, kuchli
go‘shin bilan yurishlar orqali ko‘plab hududlarni egallagani, shoh-
larni bo‘ysundirgani kabi hagiqgatlar Sharq adabiyotida saqlanib qol-
gan, boshqa tarixiy materiallar va badiiy illyustratsiya bilan bo‘lsa
ham batafsil va to‘g'ri talgin topgan.

Aleksandrning Yerning chekkalariga qadar borib, u yerlarda
yashovchi xalglardan o‘lponlar olishi haqidagi qaydlar ham digqat-
ga sazovor. Bizningcha, bu qaydlar zamirida Aleksandrning Hindis-
tonga harbiy yurishlari yotadi, bu kabi xabarlar keyinchalik Sharq
adabiyotida gayta ishlanib, Iskandar mavzusining muhim tarkibiy
gismlariga aylangan va Iskandarning zulmatga safari, obi hayot
izlab zulmatga kirishi, dunyoning eng chetidagi g‘aroyib o‘lkalarga
safar qilishi, u yerda turli ajoyibotlarga duch kelishi kabi tasvirlar
bilan hamohang.

Makkabiylar kitobidagi Aleksandrning xastalik tufayli (sha-
robga berilgani uchun bezgakka chalinib) vafot etgani va u olimini
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oldindan sezgani, shu bois saltanatini sarkardalariga bo‘lib bergani
haqidagi faktlar ham Sharq adabiyotida yaratilgan iskandarnomalar
sujetining muhim tarkibiy qismiga aylangan.

Qayd etish kerakki, Aleksandrning olimi Bibliyaga yozil-
gan sharhlarda, asosan, ichkilikka berilish natijasida kelib chigqan
bezgak tufayli deb izohlangan. Masalan, “Dallas seminarining shar-
hi”da ayni shu fakt qayd etilgan [TosnkoBanue [lasnacckoit ceMu-
Hapuu, 27/8]. Davrlar o‘tishi bilan Aleksandrning o‘limi Sharq
adabiyotida, xususan, xamsanavislikda turlicha talginlarga uchra-
gan, jumladan, Nizomiy tarixiy haqiqatga yaqin variantni Kkeltirib,
Iskandar bezgakka oxshash kasallik bilan kasallangani, bu xasta-
lik bilan anchayin kurashgani haqida yozsa, Xusrav va Navoiyda
Iskandarning olimi tabiiy jarayondek tasvirlanadi va ular Iskan-
darning vafotini ichkilik bilan bog‘lashmaydi.

Aleksandrning davlatni taqsimlashi

Aleksandrning xastalik chog'ida vafoti yaqinligini sezib,
saltanatini sarkardalariga bo‘lib berishi masalasiga kelsak, “Daniil”
kitobida taka peshonasidagi yakka shox tezda sinib, takaning
boshidan to‘rtta shoxning o'sib chiqishi haqidagi xabarlar ramziy
ma'noda Aleksandr hukmronligining ko‘p davom etmasligi, im-
periyasi to‘rtga bo‘linib ketishiga ishora ekani aytilgan edi. “Dallas
seminarining sharhi”’da bu bo‘linish quyidagicha amalga oshgani
ko‘rsatiladi: sarkarda Ptolomeyga Misr va Kichik Osiyoning qo‘shni
hududlari, sarkarda Kassandrga Makedoniya va Gretsiya hudud-
lari, Lisimaxga g‘arbiy Vifiniya, Frigiya, Missiya va Kichik Osiyodagi
Lidiya, srakarda Selevk uchun Iskandar imperiyasining qolgan qism-
lari, jumladan, Suriya, Isroil va Mesopatamiya berilgan [TonkoBanue
Jannacckoit cemuHapuy, 27/8].

“Aleksandrning davlatini oz sarkardalariga bo‘lib beri-
shi” motivi ayrim o‘zgarishlar bilan Sharqda yaratilgan iskandar-
nomalarda saqglanib qolgan. Masalan, bu motiv Navoiy dostoniga
“Iskandar vafotidan avval o'z a’yonlarini chorlab, ularga davlat idora-
si borasida ko‘rsatmalar berishi” tarzida transformatsiya bo‘lgan:

Anga tegrukim aylabon suvni tay,
Saodat bila qo'ydi sohilg‘a pay.

Su tashviridin jismi betob edi,
Salomat mizojida noyob edi.
Xayolig‘a keldiki - ketmak kerak,
Bu foniy jahon tarkin etmak kerak,
Qilib elga irsol 0z dinini,
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Tuzub mamlakat zabt-u oyinini.

Burunroqki, bo‘lg‘ay ishi iztiror,

Muluki tavoyifqga berdi qaror.

Aningdekki, tuzgan kibi ul muluk,

Qilib yeti yuz yilgacha bir suluk

Ki, ul mulk alarg‘a qolib necha pusht,

Chiqormay alardin sipehri durusht.

Chu ul fikrdin xotirin tindurub,

Kecha-kunduz orom tutmay yurub [Navoiy 2006, 372].

Birinchidan, Navoiy asarida “olim oldidan bo‘lib berish”
motivi saqlanib qolgan, faqat “to‘rtga bo‘lish” detali tushib qolgan,
ikkinchidan, Navoiyga kelib epizodga yangi tafsilotlar qo‘shilgan,
jumladan, Iskandarning davlat boshqaruvi (zabt-u oyini)ni
belgilab berishi, Iskandar ko‘rsatmalariga amal qilishsa, mamlakat
avlodlariga ham qolib, 700 yilgacha hukmronlik qilishlari va
“muluki tavoyif”ning joriy etilishi. Bu yerdagi Iskandarning ko‘r-
satmalariga amal qilinsa, imperiyaning 700 yilgacha sarkardalar
qo‘lida saqlanib qolishi va “muluki tavoyif” masalasi mutlaqo yangi
detallar bo‘lib, ular Navoiy ijodiga Sharq tarixchilari asarlaridan
ko‘chib o‘tgan.

“Muluki tavoyif” atamasi Sharq tarixnavisligida to‘rt
tabaqa Ajam shohlarining uchinchi tabaqasi bo‘lgan ashkoniylarga
nisbatan qo‘llanadi. Bu nom Iskandarning mamlakat boshqgaruvini
alohida toifalarga ajratishi bilan bog'liq holda yuzaga kelgan
[Dinovariy 1361 (h.), 65]. Uchinchi tabaga bo‘lgan muluki tavoyif
borasida manbalarda yakdillik yo‘q. Uning yuzaga kelish tarixi
haqida Sharqda eng keng tarqalgan talqinga ko‘ra, Iskandar Bayt ul-
muqaddasga kelganda Aristotelga xat yozib, o'z saltanati, taxtining
kelajagi, xavfsizligi borasida kengashadi. U yuzaga kelishi mumkin
bo‘lgan tahdiddan cho‘chib, barcha o0'zi bosib olgan hududlardagi
fozillar, shahzodalar, obro‘li kishilarni qatl etishni maqgsad qiladi.
Biroq Aristotel bu fikrning to‘gri emasligi, bordi-yu shunday yo'l
tutilsa, qo‘l ostidagi xalglarning adovati yanada kuchayishi, shu
bois ularni bir-biriga bo‘ysunmaydigan hokimliklarga bo‘lib tashlash
va shu orqali ozaro mashg‘ul qilib, vatan daxlsizligini ko‘proq
saglab qolishni maslahat beradi. Iskandar Aristotelning maslahati
bilan ish tutib, ozi bosib olgan hududlarni bir-biriga qaram
bolmagan hokimliklarga bo‘lib tashlaydi va mana shu toifa
tarixlarda “Muluki tavoyif” nomi bilan ataladi.

“Daniil” kitobida Aleksandrning necha yil hukmronlik
qilishi aniq ko‘rsatilgan emas, lekin uning “umri gisqa bo‘lishi” va
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u qurgan imperiya tezda sarkardalari tomonidan tagsimlab olinishi
haqida bashorat mavjud edi. “Makkabiylarning birinchi kitobi”’da
bu masalaga aniqlik kiritilib, Aleksandr 12 yil hukmronlik qilgani
haqidagi fakt keltirilgan, chunki bu kitob yozilayotgan davrda
Aleksandr allagachon yashab o‘tgan, uning hayoti haqidagi tarixiy
faktlar aniq edi.

Yuqoridagi har ikki ma’lumot - Aleksandrning qisqa
umr ko‘rishi va on ikki yillik hukmronlik detallari Sharq tarixi,
adabiyotiga ham ko‘chib o‘tib, saglanib qolgan. Jumladan, Navoiy oz
dostonida Iskandarning aynan 12 yil hukmronlik qilganini yozgan
emas, balki Iskandar “oz vaqt” hukmronlik gilgan degan garashga
ko‘proq urg‘u bergan (XV). Biroq dostondagi dengiz safari tasvirida
Iskandarning safari bir o‘rinda 12 yil, bir o‘rinda 13 yil davom
etgani aytiladi (LXXVII). Har ikki fakt dostonning bir bobi ichida
kelgan bo‘lib, Navoiy talginida bu raqamlar Iskandarning dengizdagi
safari muddatini anglatadi. Bizningcha, “12 yoki 13 yillik dengiz
safari” haqidagi qaydlar, aslida, “Oynayi Iskandariy”’da qayd etilgan
Iskandarning 12 yillik dengiz safari bilan bog‘liq bo‘lishi kerak
[Dehlaviy 1988, 237 - 274].

Navoiyning 12 yilni faqat dengiz safariga tegishli deb
gabul qilishining boshqa asoslari ham bo‘lgan, masalan, Navoiy
Iskandarni bahr-u barni egallagan hukmdor sifatida bilgan va
amalga oshirgan ishlarini haddan tashqari ko‘p deb hisoblagan, shu
bois buncha ishni 12-13 yilda amalga oshirishga ishona olmagan.
Navoiy bu haqda “Tarixi muluki Ajam”da shunday yozadi: "Aksar
tavorixda aning umrin o‘tuz olti yil va salotinni o‘n uch yil bitib-
durlar. Ammo maholdurkim, o‘'n uch yilda ul qilg‘an ishcha qilsa
bo‘lg‘ay. Amir Xisrav Dehlaviy “Oynayi Iskandariy”da aning salta-
nati zamonin besh yuz yildin ortuq debdur. Ammo Hazrat shayx
Nizomiy quddisa sirrihu “Iskandarnoma”da iki qari ma’hud
debdur... Va faqir “Saddi Iskandariy”da ul iki buzurgvor qavlini
soyir muarrixlar aqvolig‘a tarjih qilib, nazm adosig‘a qaror berib-
men. Har taqdir bila Iskandar podshohe erdikim, andin burung'i
va so'ngg'i salotin bu kungacha ul qilg‘on ishni gilmadilar" [Navoiy
2000, 217]. Navoiy tarixiy asarlarga tayanib Iskandar 36 yil yashab,
13 yil hukmronlik gilgan degan fikrni qayd etadi.

Tarixdan ma’lumki, Aleksandr miloddan avvalgi 356 -
323-yillarda yashab o‘tgan, 20 yoshida taxtga chiqqan, qarib 13 yil

! Aleksandr Makedonskiy (356-yil 20 (21) iyul - 323-yil 10 iyun) ham juda qisqa — 33
yil umr ko‘rgan va 20 yoshida taxtga chiqib, qisqa davr (13 yilda) juda katta ishlarni
amalga oshiradi.
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hukmronlik qilgan va Aleksandr 33 yil umr ko‘rgan. Navoiy ham
“Tarixi muluki Ajam”da ayni tarixiy haqigatni deyarli to‘g'ri qayd
etgan. Bundan ma’'lum bo‘lmoqdaki, Navoiy Iskandarning yoshini
tarixiy haqiqatga mos ravishda bilgan, hatto, uning gaysi davrda
yashab o‘tganini ham aniq tasavvur qilgan. Masalan, “Farhod va
Shirin” dostonining xotimasida shahzoda Abulfavoris Shohg‘aribga
nasihatlari mavjud. Unda Iskandarning yoshiga oid qizig ma’lumot
ham qayd etilgan:

Sikandar topti chun ilm-u hunarni,

Ne yanglig* oldi ko‘rgil bahr-u barni...

Iki ming yil o‘tub yuz ming xiradmand,

Bo‘lub hikmatlari birla barumand [Navoiy 1991, 463].

Ikkinchi baytdagi “2000 yil”ni aniq fakt sifatida qabul qilsak
va Navoiy agar ozi yashagan davrni nazarda tutib, yuqoridagi
ma’lumotni bayon qilgan bo‘lsa, u Iskandarni milloddan avvalgi
IV - V asrlarda yashagan deb bilishi ma’'lum bo‘ladi. Aleksandr
Makedonskiy millodan avvalgi 356 - 323-yillarda yashagan, bu IV
asrga to‘g'ri keladi. Navoiyning XV asrda yashagani inobatga olinsa,
adibning Aleksandrdan to o‘ziga qadar o‘tgan davr - ikki ming yilni
to‘gri ko'rsatgani oydinlashadi. Mazkur dalil Navoiy tasvirlagan
Iskandarning tarixiy Aleksandr Makedonskiy bilan bevosita
bog'ligligini va bunga Navoiyning ongli yondashganini ko‘rsatadi.
Shu bois Navoiyni Aleksandrning haqiqiy tarixini bilmagan
deyish (Bertels) u qadar to‘g'ri emas. Muhimi, Navoiy Sharqdagi
Iskandarga oid asl manba va manshalarning tarixiy Aleksandrga
olib borishini yaxshi bilgan, ammo bu fikrga tayanib Aleksandr
va Iskandarni aynan bir shaxs sifatida tushunish ham o'zini to‘la
oqlamaydi.

Xulosa

Sharqdagi Iskandar G‘arbdagi Aleksandrning tegishli
tarixiy-adabiy o‘zgarishlarga - transformatsiyaga uchragan obrazi
bo‘lib, ularni o‘zaro qiyoslash tarixiy Aleksandrning qanday
qilib Iskandarga aylangani, bu jarayondagi shakliy va mazmuniy
o‘zgarishlar darajasi, kolami hamda maqsad va vazifalarini
belgilash, turli xalglar mafkuralari sintezini aniqlash nuqtayi
nazaridangina to‘g'ri.

Yuqoridagi tahlillardan kelib chigib aytish mumkinki,
Iskandar mavzusining islomdan oldingi diniy manbalar, xususan,
Tavrotdagi ildizlari, asoslari, mana shulardan iborat va ular
sharqlik ijodkorlar, jumladan, Navoiy asarida yuqorida ko'rib
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o‘tganimiz kabi aks etgan. Bu boradagi dastlabki xulosa shuki,
mavzuning ilk diniy manbalardagi asoslari Navoiy dostoniga
deyarli o‘zgarishsiz yetib kelgan va u diniy-tarixiy haqiqatga yaqin,
balki uyg‘un talginlar yaratgan, qisqasi, mavzuning bobosyujeti
Navoiy dostonida saglanib qolgan.

Aytish mumkinki, Alisher Navoiy oz ijodida Iskandar
mavzusining imkon qadar tarixiy ildizlariga yaqin borishga
intilgan. Iskandar obrazini turli rakurslarda talqin etar ekan
hamisha yanglishishlardan ehtiyot bo‘lishga harakat qiladi va
imkon qadar tasvirlayotgan obraziga oid badiiy talginlarining
tarixiy haqigat bilan muvofiq bo‘lishiga intilgan. Navoiyning bunday
prinsipini qaharamonning yoshiga yondashuvi ham ko‘rsatib
turibdi. Yuqorida Navoiyning Nizomiy va Dehlaviy so‘zlarini
tarixchilar bergan ma'lumotlarga solishtirib, doston tasvirida
haqgiqatga yaqinini tanlaganini aytgani e’tiborga molik. Bu - Navoiy
“Saddi Iskandariy”ni yozishda Nizomiy, Dehlaviylarning dostonlari
bilan batafsil tanishish, Jomiy bilan shaxsan maslahatlashishidan
tashqari ular bergan ma’lumotlarni tarixiy asarlar bilan solishtirib
chigqgani, ularni haqiqatga yaqinlik darajasiga ko‘ra saralab, ana shu
asosda dostonga Kkiritganini tasdiglaydi. Demak, Navoiy bu borada
hech qanday masalaga ko‘r-ko‘rona yondashmagan, aksincha, zarur
deb hisoblagan o‘rinlarini o‘zgartirgan, tarixiy-hayotiy hamda badiiy
mantiq asosida yangilab borgan.
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The first religious-historical sources of
Iskander theme

Ilyos Ismoilov?

Abstract

The genesis of Iskandar theme is related to the distant past, and
it has a history of twenty centuries even when compared to the period of
Alisher Navai (15" century). The basis of the topic is the life and work of
the famous Macedonian ruler Alexander (356-323 BC). Most plot lines,
characters, motives, episodes and interpretations are directly or indirect-
ly connected with this core. But a group of experts and researchers who
have studied the history of the issue believe that the genesis of the topic
was even before the birth of Alexander. They hypothesize that a revelation
(dream) in the prophetic book “Daniel” (Doniyor) in the third part of the
Torah (Tanach) - “Holy Writings” (Ktuvim) - is the first prophecy about Al-
exander,; in which it was reported that Alexander would lay the foundation
for a great empire in the future.

In this article, the fragments considered as the foundations of the
subject in the Torah are studied in detail, as well as the information about
the history of Alexander recorded in “The First Book of the Maccabees”
(2nd century BC) from the non-canonical books of the Torah is analyzed.
There were researched the compatibility of the information found in these
two sources with the Eastern ones, the tradition of khamsa writing, in par-
ticular, the interpretations in “Khamsa” by Alisher Navai, or how they were
changed in the process of transformation, as well as their causes.

Key words: Alexander, Iskandar theme, Torah, genesis, transforma-
tion, the East, reception, artistic interpretation.
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Nizami Goncavinin “iskondarnamsa”
poemasinin badi-estetik xiisusiyyatlari

Ulkar Baxsiyeva'

Ozet

Nizaminin biitiin asarlerinds oldugu kimi “Iskendernams”
poemasinda da milli-tarixi dayarlars, o climladan tarixi haqigatlarin
harmoniyasinin qorunmasina xiisusi ahamiyyat vermisdir. Bu sirada
“Iskendernama” poemasinin bas gshremani Iskender obrazinin tarixi
soxsiyyat tipinde dayearlandirilmasi diqgatden yayinmir. Dahi Nizami
Iskander obrazini tocessiim edarken millatcilik ideyalarina qarsi ¢ixir,
Firdovsinin Iskendara olan miinasibatinin geyri-etik millat¢i ruhuna
tonqidi yanasir. Maqgalade bu cahate xiisusi yer ayrilmis, Nizami
Goncavinin Iskandere olan miinasibatindaki menavi-oxlaqi yanasmanin
realliglart tahlil edilmisdir. Bildiyimiz kimi N.Gancavi Firdovsinin Sarq
adabiyyatindaki mévgeyina ve onun “Sahnama” poemasina yiiksok dayar
vermisdir. Nizami “Sahnama” poemasinin badii-tarixi keyfiyyatlarinin
tstlinliiklarinden danissa da, tarixi realliqlarin ve saxsiyyat amilinin
diizgiin qiymatlondirilmamasina gore Firdovsini qinaq obyektina
cevirir. Tohlil prosesinds Iskandera miinasibatde Nizami dogrulugunun
Firdovsi saxtakarligindan tstiinliiklari tize ¢ixarilir va Nizaminin bir tiirk
yazarl olaraq tarixi haqigatlara sadiqliyi diggat markeszinda saxlanilir.
Notico olaraq Firdovsinin “Sahnama”sinde Iskendere miinasibatdo
formalasmis saxta dusiincalar shamiyyatsizlasdirilir ve bu diisiincalari
Nizaminin “Iskendarnama”sindaki real-tarixi Iskendar obrazi avezlayir.

Acar sozlor: Nizami, “Iskandarnama’, Iskandar, poema, Firdovsi,
tarix.

Giris

Tadqiqatgilar Nizaminin dmriintin sonlarina dogru yazdigi
“Iskendernama” masnavasini onun yaradichginin yekunu sayirlar.
Lakin masale he¢ do onunla bagh deyildir ki, Nizami daha ¢ox
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yasasa idi, yeni masnavilor yazmayacaqdi. 9lbatts, yaradici te-
fokkiira malik olan insanda diisiincasinin son anina gadar buva ya
digar sakilde yaratmaq esqi olur. Lakin Nizami “Iskendernams” ila
“Xomsa”da nazarda tutdugu badii-falsafi ideya xattini tamamlaya-
raq, ona yekun vurmusdur. Bu cahatdan, “Iskendernams” sairin
biitiin masnavilari icerisinda ister hacm, ister ideya-moazmun,
istorsa da badii-estetik keyfiyyatlori baximindan mohtasam va
azamotli abidadir.

Aleksandr Makovelskiya goérs, “Iskendornams” miitefokkir
sairin galacak nasil ticiin yazdigl, bir nov, oyud va vasiyyatdir. O, bu
asarde 6z hayat tacriibasina va duyub diistindiiklarina yekun vurur”
[Makovelski 1947, 52].

Nizaminin biitiin asarlari, o ciimladan sonuncu masnavisi
onun hom milli, ham insani, ham sair, ham do filosof kimliyini
Oyronmak baximindan avezsiz qaynaqdir. Bu cahatdan, Sarq
adabiyyati tarixine manavi-idraki kamillik harmoniyasi (ahangi,
nizami, kosmosu) goatirmak isteyen sair ele yaradiciiginin
baslangicindan Firdovsinin va digar suiubilarin adabiyyatda va ictimai
stiurda yaratdiglar1 eybacar millatgilik ideyalarina qarsi ¢ixmis,
0z osarlari ilo Serq poeziyasini, Sorq badii-falsafi diislincasinini
millatcilik ab-havasindan tamizlomaya, bu diistincanin ilahi-insani
doayerlora xidmat etmasini istayirdi. Bir mémin miisslman olan
Nizami Gancavi Allahin insanlar1 barabar yaratdigina, onlara eyni
insani haglar baxs etdiyine derinden inanmis, millatlar, irglar,
cinslar, sosial tebagalar va s. arasindaki farqlari Uca Allahin insan
garsisinda qoydugu sinaqlar kimi gabul etmisdir. Senatkar ilahi
adalate inanmis, insanlarin millatindan asili olmayaraq 6z diisiinca
vo davranislarinda homin oadalate asaslanmali olduglarini, yer
lizlinde xosbaxtliyin yalniz ilahi adalati uca tutmaqla miimkiin
oldugu diistinmisdiir. Senatkarin 06z gahreman obrazlarinda
tocassim etdirdiyi “kamil insan” xarakterinin asas diisiince va
davranis 6l¢tisii ilahi adalatdir. Lakin Nizaminin adabiyyat makanina
godam qoydugu vaxtda Serq adabiyyat1 ve ictimai diislincasinda
milliyyatcilik, milli eqoizm diisiincalari derinden kok salmis, islami
immsatcilik, yani hamininin milliyyatden asili olmayaraq insan
olmasi ideologiyasi real olaraq arxa plana ke¢misdi. Bu vaziyyatin
yaranmasinda Firdovsi ¢ox boyilik rol oynamisdi. Ciinki Firdovsi
adi bir ssnatkar olmamis, istedadi, badii yaradiciliq qabiliyyati
ona “Sahnama” kimi, s6ziin haqiqi manasinda, nahang bir abidani
meydana ¢ixartmaga imkan vermisdi. Firdovsi bu asari ile Serq
epik seir tarixinde miisbat va manfi olmagqla iki darin va silinmaz
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istigamat, anana yaratmisdir:

Birincisi, o, sahlarin tarixindan ela bir asar yazmisdir ki, bu
asar yuzillor boyunca diger “Sahnamalar” li¢ciin manba, qaynaq
vo nimuna rolunu oynamisdir. Bu, Firdovsinin Sarq adabiyyati
tarixinda inkarolunmaz miisbat xidmatidir.

Ikincisi, o, “Sahnama” kimi nahang badii senat abidasini
asasan iki etnosa - arablara va tiirklars garsi nifrat ve kin qaynagina
cevirmakla Sorq adabiyyatinda son daraca eybacar, antihumanist
bir adabi yolu asrlar boyunca davam edan ananaya ¢evirmisdir.

odvvalki hissalorde geyd etdiyimiz kimi, bir senatkarin 6z
milli tarixini, etnik-madani koklarini, milli kimliyini taranniim, tablig
etmasi, ucaltmasi onun insani ve adabi haqqidir. Bu cahatdan hecg
kas Firdovsini iran sahlarinin tarixindan aser yazmaq masalasinda
ginaya bilmazdi. 9ksina, onun bu niyysti boyliik vo miidrik tiirk
hokmdari Sultan Mahmud Qaznavi terafinden alqislanmis va o,
Firdovsinin yazacagi asarin har bir beytinas bir qizil vad etmisdi. Bu, o
demak idi ki, Firdovsinin yasadigi zamanda tiirk hokmdarlar1 sanata
adabiyyata, incasanats, madani inkisafa xidmat edan faaliyyatlora
ylksak giymat verir vo miisalliflori madii cohatdan dastaklayirdilar.
Lakin asar basa goalandan sonra Sultan Mahmud Qaznavi hamin
asarin har beytinae bir dayarsiz mis pul vermayi amr etmisdir.
Sababi o idi ki, Firdovsiden tarixds galib-getmis sahlar haqqinda
manavi-axlaqi, falsafi-idraki baximdan yiiksak dayara malik asar
gozlayan sultan naticads millatcilik stiuru ila zaharlenmis, arablara
va tiirklara nifrat, kin sacan bir asarin meydana ¢ixmasina sahid
olmusdur. Tabii ki, Serq ictimai-madani diistinca tarixinde mashur
olmus “tirk oadalati” axlaqinin dasiyicisi olan Sultan Mahmud
Qaznavi Firdovsinin bu asarini he¢ vaxt alqislaya bilmazdi. Ciinki
bu asar Serq diinyasinin siyasi, ictimai, milli, manavi, etnik-madani
sabitliyina deyil, diismangiliys xidmat edirdi.

Nizami sanat meydanina atilanda qarsisinda “Sahnama” kimi
antimilli bir abide var idi. Mahz bu abida ona tarix vo adabiyyat
garsisinda 6z yerini, rolunu ve missiyasini miiayyanlasdirmakda
ahamiyyatli deracada tasir etmisdir. Sair 6z garsisina “Sahnama”nin
adabiyyat tarixinda, badii-estetik diisiincada yaratdigi antihumanist
vo antimilli anenani aradan qaldirmaq, Sarqin ti¢ boytik etnosunu -
arablari, farslari va tiirklari, o climladan diinyanin biitiin xalglarini
bir-birina diisman edan asar yox, onlar1 manavi vahdats, birliya
gotiron abadiyasar asar yaratmaq maqsadini qoymus ve “Xomsa”
ilk névbada mahz bu magsadin mahsulu kimi meydana ¢ixmisdir.
“Xamsa”ya daxil olan masnavilarin mévzu ve siijetlorinin, demak
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olar ki, hamisinin “Sahnama”dan gotiirtilmasi, yaxud onlarin bu
va ya digar sakilde “Sahnama” ilo slagalenmasinin sebabi budur.
Nizaminin sah obrazlarinin “Sahnama” ilo saslosmasinin do asa-
sinda bu durur. Sair biitiin “Xamsa” boyunca 6z gaharmanlarini
Firdovsinin eyni gahromanlari ile miiqayise etmis, bunlarin fargli
badii-estetik niyyat ve magsadlora xidmat etdiyini vurgulamisdir.
Nizami “Xamsa”nin niimunasinda yeni “Sahnama” yaratmis ve bunu
asarlorinds daim bayan etmisdir. Boyiik miitofokkir “Iskendernama”
asarinda 0z masnavisini dafslarla “Sahnama” adlandirmisdir. O,
masnavinin avvalinda bu barada genis sokilde bahs agmis, Firdovsi
“Sahnama”si ile 6z “Iskendarnama”si arasindaki badii-estetik, ideya-
moazmun farqglarini badii dills serh etmisdir.

Sair masnavinin birinci kitabi olan “Sersfnama”nin “Oz
nafsina Oyiid vo nasihat” adli hissasinda deyir:

Dastani sevanlar, seiri duyanlar

Nagmbalar dinlemir bir ¢ox zaman var.

Yazmali els bir ugurlu dastan

Onda bir incalik duysun oxuyan.

Bildim ki, bu naxist bayanar dostlar,

Verdim bu dastani yazmaga qarar [Gancavi 1982, 42].

Sairin bu misralar1 o gadar gozaldir ki, har sey adama sada
tasir bagislayir. Ancaq Nizami s6za mana veran, onu darin manalarla
yiklayan sair olmusdur. Onun har bir séziinlin, misrasinin, beytinin
alt mana gat1 var. Bu cehatdan, Nizami yuxardiki beytlarde masna-
vini yazarken asaslandigi yaradiciliq prinsiplarini aks etdirmisdir.

Saira gors, epik asarlar yazan sairlar daha ¢ox tarixi neazma
¢okmak yolu ile gedirlar. Onlar bu zaman yaratdiglar1 obrazi daha
cox tarixi prototiplora oxsatmaga calisir, onlara lirik-psixoloji
cizgilor vurmurlar. Nizami bu ciir obrazlasdirmani gabul etmir.
Saire gors, epik asarlorin gahramanlar1 tarixi, yaxid afsanavi
prototiplarin tekrari, kalkas1 olmamali, hamin prototiplar asasinda
yeni obrazlar, xarakterlor yaradilmalidir. Yeni Nizamiys gors,
sonatkar oOliib-getmis, yaxud afsana va ravayatlarin yaddas faktina
cevrilmis prototipleri canlandiraraq diriltmalidir. Bunun tg¢iin isa
obrazi prototipin mexaniki tokrar1 saklinds deyil, canli xarakter
soklinda yaratmaq lazimdir. Bu ise senatkardan tarixe takca epik
tasvir prizmasindan deyil, eyni zamanda lirik-psixoloji cizgilar
movgeyindan yanasma talab edir.

Nizami yuxaridaki beytlards 6ziina gadarki epik adabiyyatin
badii-estetik prinsiplarinden imtina etdiyini bayan etmakla 6ziinii
yeni prinsiplarini ortaya qoyur. O, bu cohatdan Firdovsini kohna epik
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anananin, 6zlini ise yeni epik anananin niimayandasi kimi taqdim
edir:

Dogrular yaninda varmidir bundan

Daha xos simall, sevimli dastan?

Basqa dastanlari arasan bir az,

Millatlar yaninda dogru sayilmaz.

Kaskin gqalamlarls ciddi yazilan

Bu dastanda yoxdur azaciq yalan.

Kaskin gqalamlarin giictiyla bu gtin

Basqa dastanlara olmugsdur iisttin [Gancavi 1982, 42].

Saira gora, badii aserin asas estetik prinsiplerindan biri
onun haqigati bayan etmasidir. Badii asar yalani yox, dogrunu
torannim va tablig etmsli, bununla da oxucular1 ¢asdirmamali,
onlarin manaviyyatin1 yalanla deyil, haqiqatle gidalandirmalidir.
Nizami belo hesab edir ki, ona godar Iskendar haqqinda yazilmis
asarlarde c¢oxlu yalanlar vardir. Sair bununla konkret olaraq
Firdovsinin yaratdig1 Iskendar obrazini nazerds tutur. Nizamiya
gora, Firdovsinin Iskendar obrazi ve tarixi “Millatlor yaninda
dogru sayllmaz”. Bu misranin mana yiikii ¢ox darindir. Sair bununla
Firdovsinin iskendar obrazinin tocassiim etdirdiyi ideallarin basqa
millatlar, xalglar tarafinden hayat haqiqati kimi gabul edilmasinin
miimkiinsiiz oldugunu sdylayir. Burada masals Iskendar haqqindaki
sujetin haqiqats na daracada uygun gslib-galmadiyi ila yox,
Firdovsinin bu obrazla na demak istadiyi, homin obrazda tacassiim
etdirdiyi muiallif ideyasi ilo baghdir. Firdovsi Iskendari tarixde manfi
rol oynamis fateh kimi teqdim etmis va bir fars millatinden olan
miusllif kimi ona 6z nifratini ifade etmisdir. Nizaminin “Millatlor
yaninda dogru sayilmaz” misrasi Firdovsinin Iskandar obrazin
farslardan basqa digar xalglarin sevacayi, gabul edacayi ideal
kimi yaratmadigini gosterir. Nizamiye gors, iskender tarixan nece
bir insan ve hokmdar olmasindan asili olmayaraq, Firdovsi onu
insanliga, humanizms, xalglar arasinda birliys ve vehdata xidmat
edan obraz kimi yaratmali idi. Miitafakir sair bununla adabiyyatin
missiyasinin ayrimeiliq deyil, vehdat oldugunu bayan edir.

Nizami daha sonra Iskender obrazinin niimunssinds 6z
“Sahnama”si (“Serafnama”) ila Firdovsi Sahnama”sini a¢iq sekilda
miiqayiso edir:

Sahano sorabla dolmus badasi,
Adlanmis “Sahlarin Sarafnamasi’.
Kohna s6z ustasi, o tuslu sair
Soz galinlarini bazadi bir-bir.

57



Ulkar BAXSIYEVA

Diizdii dastanlara ¢ox inci, gévhar,
Yena da qaldi ¢ox bakirs sozlar.
Yazsaydi tarixds biitiin olani,

Cox uzun stirardi onun dastant.
Sevmadiklarina etmadi hérmat,
Bayandiklarina gostardi rogbat.
Dostlara o paydan ayirdi bir az,
Halvani taklikds yemoak yaramacz.
Nizami bu sapa diizarkan gévhar,
Qalomdon silindi qgalom géranlar.
Hansi bir incini kegirdi als,

Onlari ¢akdi 6z soz ¢akisiylo.
Ugurla ucaltd: “Sarafnama’ni,
Kohnani bununla eyladi yeni [Gancavi 1982, 42-43].

Nizami aydin sakilda gosterir ki, Firdovsi Iskendar hagqinda
yazarkean bir ¢ox masalalore gasdan toxunmamigdir. 9gar o, haqi-
gaten “Iskendarin tarixini” yazmagl qarsisina magsad qoysa idi,
onda onun asari tamamila basqa badii-estetik mahiyyat kasb edardi.
Ancaq Firdovsi “Sahnama”do Iskandarin tarixine bir miitefokkir veo
miidrik sanatkar kimi yox, adi bir millatci, eqoist stiubi sanatkar
kimi yanasmisdir. Firdovsi iskender hagqindaki qaynaglardan 6z
fars-sasani maraqlarina xidmat edan faktlar1 gotiirmiis, insanligini
moanafeyina xidmat edan faktlar1 kenara atmisdir. Lakin Nizami
tarixi qaynaqlara ve epik poeziyaya miinasibatde tamamils yeni
prisnsipler asasinda “Millatlar yaninda dogru sayilmayan” kohna
ananani aradan qaldiraraq, biitiin xalglar terafindan gabul edilan
yeni anana yaratmisdir.

Boyiik sanatkar iskender obrazini yaradarken tetbiq etdiyi
yeni badii-estetik prinsiplari bela bayan edir:

Yaratmagq fikriyls yeni “Sahnama’,

Ac¢dim har sivadan boyiik hangama.

O heyrat verici afsanalardan

Sahlarin adina qita ¢ekarkan

Zehnimda har glizgii parlatdimsa man

Iskandar xayali kecdi 6niimdan [Gancavi 1982, 45].

Bu misralardan aydin olur ki, Nizami 6z son asari ila bilvasite
“Sahnama” yaratmaq istemisdir. O, 6z “Sahnama”sine gahroman
prototipi axtarmaq Ug¢lin diinya sahlar1 haqqinda yazili ve sifahi
gaynaqlara bas vurmus, mashur hékmdar obrazlarini bir-biri ila
miiqayise etmis, nahayast, Iskandsrin iizarinde durmusdur. Sair aciq
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sokilda yazir ki, biitiin sah obrazlari icarisinds onun diqqgatini calb
edan asas sima Iskendoer olmusdur.
Nizamini Iskandar obrazinin asagidaki cahatloari calb etmisdir:

Bos baxma san buna, uca sahriyar
Ham qilinc vurandir, ham da tacidar.
Xalq ona taxt-tac sahibi deyir,

Olkalar foth edan béyiik cahangir.
Vaziri hakim bir saxs oldugundan
Ona da hikmatdan yazild: forman.
Baxanlar goriincas onu dinparvar,

Ona da peygambar adi verdilar.
Bilanlar akdiyi ii¢c toxumdan man,

Bir agac askaram, ham uca, ham san.
Canahgirliyini ederam elan.

Hikmatls bazakli soz yazaram man,
Kéhna tarixlari tazalaram man.
Déyaram qapini peygoambarliys,
Tanri da bayanmis “peygombar” deya.
Uc qap1 tikdum: ii¢ xazine demak,
Cokdim har qapida ayrica amak [Gancavi 1982, 45-46].

Gorindiyid kimi, Nizami [skondari bir sah-fateh, filosof va
peygambar kimi teaqdim etmak istamisdir. Biitiin bu ti¢ xtisusiyyatin
Iskendorin obrazinda qovusmasi onun ideal sah obrazim
yaratmigdir. Almaz Ulvinin (Binnatova) yazdig kimi, dahi sairi ideal
hokmdar - alicanab, qudratli, adil hokmdar yaratmagq fikri he¢ bir
zaman tark etmamisdir. Elo bir hokmdar ki, basqalarina ntimuna
olsun, onlar1 6z xalglarinin taleyi barasinds diisiinmayas vadar etsin,
insanlan iztirablardan qurtarsin, xalqin xosbaxtliyi va firavanligi
gaygisina qalsin. “Ideal hékmdar ideyasinin oks olunmast iictin
Makedoniyali Iskandar obrazi daha magsaduygun idi” [Ulvi 2021,
707].

Nizami “Iskendarnama” masenavisini yazmamisdan avval
biitlin miimkin qaynaqlara bas vurmus, yaradiciliq axtarislari
aparmisdir. Bu cohatdon, onun iskender haqqindaki ravayetlara
miinasibati badii-estetik prinsiplor baximindan diqgati calb
edir. Ciinki sairin hamin roavaystlora miinasibatda totbiq etdiyi
yanasma prinsiplari senatkarin eyni zamanda folklor matnlarina
miinasibatini inikas edir. Ciinki Iskender haqqinda ravayaetlorin
Nizamiya hansi formada - yazili, yaxud sifahi sekilde ¢atmasindan
asili olmayaraq, onlar bitin hallarda folklor matnlaridir. Yani
Iskendarin hayati afsana ve rovayetlorden ibarat qalin bir folklor
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Ortiiylinii biirinmiisdiir. Onun haqqinda ister yazili gaynaqlardaki
bilgilar, istorsa da sifahi eananadaki malumatlar tipologiyasina gora
biitiin hallarda folkor matnlaridir. Ciinki 6z 8zamat vo mohtasamliyi
ilo insanlar1 heyrata salmis boyiik hokmdar va fatehin hayati ela
saghginda folklorlasmis, onun maglub edilmaz, garsisi alinmaz
sarkerde olmasi haqqindaki ofsana vo ravayatlor isgal etdiyi
Olkalara 0Oziinden qgabaq gedib catmisdir. Bu matnlar avvalca
sifahi sakilde yayilmis, sonra yazili gaynaqlara da diismiisdiir.
Yoani Nizamiya ¢atan bilgilar artiq folklorlasmis malumatlardir. Bu
moanada, Nizaminin hamin ravayatlora miinasibati onun bilavasita
folkora miinasibati demakdir.

Sair masnavinin “Dastanin baslangic1” adli hissasinda
iskandarin nece dogulmasindan bahs edarak bu barade miixtalif
rovayatlarin oldugunu gostarir:

Bu dastan haqqinda ravayst ¢oxdur,
Hoar kasi dinloeram, inadim yoxdur [Gancavi 1982, 62].

Beytdon aydin olur ki, iskendar haqqinda olan rovayatlor
tokca eyni bir siijetin oxsar variantlar1 yox, ham da bir-birindan
tamamils forqlanan versiyalardir. Nizaminin onlarda tanis olmaqda
hec bir “inad gostarmamasi”, biitiin rovayastlari “sabirle dinlomasi”
buna isaradir. Yoni bu matnlar arasinda bazan o qadar boytik farglar
vardir ki, Nizamiden bir basqasi, balka do, onlar1 kenara atardi.
Neco ki, Firdovsi Iskendar haqqinda “6ziine sarf eden” ravayotlors
asaslanmis, “sorf etmayanlari” ise kanara atmisdir: “Sevmadiklarina
etmadi hormat, // Bayandiklarina gostardi rogbat” [Goancavi 1982,
43].

Nizami bu yolla geds bilmazdi. Qazanfar Oliyevin yazdigi
kimi: “Umumbaseri ideyalar torenniimctisti Nizami Suubilik tarafdart
va aludagisi olan “Sahnamea” miisllifinin Iskendar haqqindaki
rovayatlara olan qoarazli miinasibatini duymaya bilmazdi” [dliyev
1982, 9].

Folklorsiinasligda eyni bir matnin yaxin oxsar1 - variant,
uzaq oxsarl, yoni ayarlarinda boyiik forq olan oxsar1 - versiya
adlanir. Haqigat axtarisinda olan Nizami eyni bir ravayatin bir-biri
ilo yaxin olan variantlarini da, mazmun va siijet baximindan ¢ox
forglonan versiyalarini da “inadla” 6yrenmisdir. Sairin matnlara
bu yanasmasi miiasir elmi yanasma tipologiyasi baximindan bir
folklorsiinas yanasmasidir. Yoni Nizami meatnlora miinasibatda
miasir folklorstinasligda oldugu kimi yanasmisdir.

Folkorstlinaslhigda taedqiq olunan matnin variantlarinin, yaxud
versiyalarinin ¢ox olmasi alverisli hal sayilir. Ciinki bu, tadqiqatgiya
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matnin mana alominin darinliklarine enmaya imkan verir. Bela
ki, har bir varaiantda, yaxud versiyada tedqiqat¢iya dogru yolu
gostoracek isaralerin olmasi miimkiindiir. Nizami do Iskendar
haqqinda Firdovsi kimi “Millatlar yaninda dogru sayilmayan” asar
yox, mahz “dogru sayilan”, yoni biitlin xalqlar terafinden badii-
falsafi, milli-adabi baximdan mamnunlugla gabul edilacak bir asar
yazmagq ug¢iin biitiin variant va versiyalara bas vurmusdur.

dlbatts, bizim bu yazdiqlarimiza etiraz oluna bilar ki, Nizami
folklorsiinas yox, sair idi. Lakin Nizaminin takca sair yox, ham da
mitafokkir filosof, ensiklopedik bilgilors, hamg¢inin darin adabi-
estetik savada malik alim oldugunu da unutmaq olmaz. Mahz
alim tafakkiirii, yazili tarixa ve sifahi ananays (folklor yaddasina)
miinasibatde darin biliklore sahib olmasi ona Iskendar haqqinda
yazili voa sifahi qaynaqlardaki saysiz-hesabsiz bilgilor arasinda
diizglin adabi-metodoloji mévge tutmaga imkan vermisdir. Nizami
miloyyonladirmisdir ki, Iskender haqqinda ravayetlor iki osas
versiya otrafinda birlasir. Q.9liyevin gostardiyi kimi, onlardan
birinds Iskendarin sadacs bir tarki-diinya oglu olmasi ve Makedoniya
hakimi Feyliqus (Filipp) tarafindan ogulluga gotiirtilmasi, digarinda
ise onun Iran sah1 Daranin oglu, yani sonralar maglub etdiyi Daranin
qardasiolmasitasdiq edilir. “Nizami harikiravayst haqqinda malumat
verirsa da, lakin o tesdiq edir ki, Iskandar Feylaqusun ogludur” [9liyev
1982, 11].

Iskendoar haqqinda birinci versiya rumlara - yunanlara aid
rovayatdir:

Bels naql edir bu vagani rumlar:

Bir qadin var imis ¢ox yoxsul.

Ikicanli idi, tapmadi ¢ars,

Yurdundan arindan diisdii avara... [Gancavi 1982, 62].

Qadin usag diinyaya gatirir ve 6lir. Makedoniya hakimi
Feylaqus onu tapdiqdan sonra ogulluga gotiiriir ve 6ziinlin valiahdi
elan edir.

Iskandar haqqinda ikinci versiya zardiistilora - iranlilara aid
rovayatdir:

Zaddiistilarda var basqa ravayat,
Verir Iskandori Daraya nisbat.
Vurdum tarixlori man bir-birina,
Baxdim Firdovsinin 6z asarina.
Har iki ravayat, mancs, pozuqdur,
Uydurma sézlardir, haqiqat yoxdur.
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Dogrusu budur ki, bilir har diyar,

Feylaqusun ogludur béylik tacidar.

Bunlarda haqigat gérmadim bir az,

Tarix¢i bunlart galoms almaz [Gancavi 1982, 63].

Goriindiiyti kimi, Nizami ister yunanlara (rumlara), istarsa
da iranlilara (zardiistilara) aid ravayat-versiyanin har ikisini saxta,
hagigatdan tamamila uzagq, ciddi ve obyektiv bir tarix¢inin gebul eda
bilmayacayi matnlar kimi radd edir. Sair ¢coxsayli rovayatlari tahlil
edarak, bunlarin Iskendar haqqinda haqigati deyil, onlar1 yaradan
xalglarin milli maraqlarin1 aks etdirmasi genastine galmisdir.
Basqa s6zls, ham rumlar, ham ds iranlilar [skondarin tarixini 6z
doévlat maraglar1 baximindan saxtalagdirmiglar. Bunun asasinda o
dururdu ki, iskandarin Misiri va Irani fath etmasini na Misir rumlari,
na da iranlilar gabul eda bilmirdilar. Clinki onlarin ideologiyasina
gora, Misir va fran taxtina homin siilalalardan olmayanlar otura
bilmazdiler. Iskendar ise real olaraq har iki dévlatin taxt-tacina
sahib olmusdu. Buna gora ds, rumlar va iranlilar onun haqqinda
ayri-ayriligda saxta ravayatlar dlizaltmislar.

Rumlarin versiyasi elm alominds “Saxta Kallisfen” romani
adlanir. Bu barada Xalil Yusifovun arasdirmasindan goriindiiyt
kimi, homin romanda Iskendar Misir fironlarinin naslindan olan
bir adam kimi, yani Misir taxt ve tacina ganuni hiiququ olan bir
hokmdar kimi taqdim olunur. Guya fironlar naslindan olan kahin
Naqtanab Misirden Yunanistana qacir. Filippin arvadi Olimpiya ila
yaxinlasir ve Iskendar ondan diinyaya galir. Bununla “Saxta Kallisfen”
Iskandarin Misir taxt ve tacina geyri-qanuni sakilds yiyslonmadiyini
siibut etmaya ¢alisird1. iranda da bels bir hadisa bas verir. Iskandar
Il Daranin oglu (II Daranin Feylaqusun qizindan olan oglu - U.B.),
Il Daranin gardasi, iran taxtinin tam hiiquqlu varisi, “forr” sahibi
olan bir hokmdar kimi tasvir edilir [Yusifov 1982, 170-171]. Dahi
sair bu yalanlari radd edib ¢oxlu manbalora asaslanaraq, Iskenderin
Feylaqusun oglu olmasi fikrina tarafdar ¢ixir. “Bu, Nizaminin mévzuya
yanasma metodunu, hayat haqigatlarini dogru tasvira meyl etdiyini
gostarir” [Yusifov 1982, 173].

Goriindiiyii kimi, X.Yusifov Nizaminin Iskender haqqinda
ravayotlardan istifade zamani tatbiq etdiyi, asaslandig1 va bayan
etdiyi badii-estetik prinsiplori sanatkarin “moévzuya yanasma
metodu” kimi sarh edir. Bu metodun asasinda “haqigat” durur.
Haqigat - oxucular tasvir etdiyi shvalatlara inandirmaq Nizaminin
0z asarlarinda asaslandigl asas badii-estetik meyardir. Sair biitiin
yazil1 va sifahi qaynaqlara bu 6l¢iiden yanasir. Oxucunu aldatmamag,
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onu dogru yola yonaltmayi Nizami 6z sanatkar kredosu hesab edir.

Ancaq biitiin bu deyilonlar Nizaminin adabiyyata mahz bir
“tarix¢i” gozii ile baxmasi, yani sahlarin tarixindan bahs edarkan 6z
dovriiniin tarix elminin nazari-metodoloji prinsiplorina asaslanmasi
demak deyildir. Bu cahatdan, Nizaminin “haqiqat” deyarkan nayi
nazarda tutdugunu, daha daqiq desak, sairin “haqgigat” anlayisinin
badii-estetik mazmununun nadan ibarat oldugunu aydinlasdirmaq
zarurati yaranir.

Nizami “haqiqat” dedikda gerg¢oaklikda bas veran hadisalarin
mexaniki sakilda tesvirini nazards tutmur. 9gar o, bu prinsiplara
asaslansa idi, badii-estetik cazibasi ile diinya oxucusunu heyarato
salan asarlar yarada bilmazdi. Bu caohatdan, Nizaminin bayan etdiyi
haqigat anlayis1 “badii haqigat” menasinda olan adabi-estetik
kateqoriyadir. Homin kateqoriyanin mahiyysti haqqinda sair 6z
asarlarinda dafalarle bahs etmisdir. Sonatkarin “Leyli vo Macnun”
asarinda bas gahramanlarla bagh yazili ve sifahi ananadaki afsanalar
haqqinda dediyi “Bu aya olsa da alema balli, // Qalba gatirmayir
sadliqg, tasalli. // Sadliqdir eyhamdir s6ziin argaci, //Bunlarla duzalir
soz ehtiyact” [Gancavi 1981, 48] misralarin1 bir daha xatirlayagq.
Nizami bu misralarla realliga romantik yanasma sargilayir. Basqa
sozls, yaradiciliq tslubu etibarile romantizm metodu ilo yazib-
yaratmis Nizamiys gors, realligdan gotirilmis har bir mévzu
sonatkar terafinden oxucunun badii-estetik zovqiini humanist
dayorlarls zanginlasdiracak tlislub ve daracads isloanmsalidir. Sair
Iskendar haqqinda rumlarin ve iranlilarin versiyalarini ona géres
gabul etmir ki, har iki ravayat biitiin insanliga deyil, stiubi-millatci
maragqlara xidmat edir. Bu cahatdan, Firdovsi “Sahnama”si na qadar
mohtasam asar olsa da, fars-sasani “haqigatinin” ¢argivasini asaraq,
diinya xalglarinin badii haqigatina gevrils bilmir. Bu yerds Nizami
yaradiciliglinda islonmis “g6zal yalan” anlayis1 yada disir.

Sair “gozal yalan” dedikda lirik-romantik cizgilar vurlmus
hayat 16vhasini nazards tutur. Onun xalafi Mehammad Fiizulinin
“Sair sozii yalan olur” ifadasi de bu mazmundadir. Cox vaxt Fiizulinin
bu kslamini harfi menada basa dislrler. Burada “yalan soz”
mayasinda haqiqat duran badii gozallik demakdir. Bu, mazmunla
formanin vehdati anlamindadir. “Dogru” olan mazmun “yalan”
olan sair fantaziyasi, yeni texayyilildon dogulan cizgilarle gozal
forma kasb etmsalidir. Nizami do Iskender haqqinda revaystloari bir
folklorsiinas duyumu ile arasdiraraq, onlarin icarisinden haqiqgat
“toxumunu” (real mazmunu) axtarib-tapmis ve bu toxuma diinya
oxucusunun “badii haqigat” kimi gabul edacayi ecazkar badii-estetik
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don “geyindirerak” (forma verarak) mohtasom vo abadiyasar bir
sonat abidasi yaratmisdir.
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Artistic and aesthetic features of
Nizami Ganjavi’'s poem “Iskandername”

Ulkar Baxshiyeval

Abstract

As in all of Nizami’s works, in the poem «Iskandername» he
attached special importance to the national-historical values, including
the preservation of the harmony of historical truths. At the same time, the
evaluation of the character of Iskandar, the main character of the poem
«Iskandarnamep, as a type of historical personality does not go unnoticed.
While embodying the image of the genius Nizami Iskander, he opposes the
ideas of nationalism, criticizes the unethical nationalist spirit of Ferdowsi’s
attitude towards Iskander. In the article, a special place has been devoted to
this aspect, and the realities of the spiritual and moral approach in Nizami
Ganjavi's attitude towards Iskander have been analyzed. As we know, N.
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Ganjavi gave high value to Ferdowsi’s position in Eastern literature and his
poem «Shahnama». Although Nizami talks about the merits of the artistic-
historical qualities of the Shahnameh poem, he criticizes Firdowsi for the
incorrect assessment of historical realities and the personality factor. In
the process of analysis, the advantages of Nizami’s truthfulness in relation
to Alexander over Firdowsi’s falsification are revealed, and Nizami’s
loyalty to historical truths as a Turkish writer is kept in focus. As a result,
the false thoughts formed about Alexander in Ferdowsi’s «Shahname» are
trivialized and these thoughts are replaced by the real-historical image of
Alexander in Nizami’s «Iskandernamen».

Key words: Nizami, "Iskandername”, Iskander, poem, Firdowsi,
history.
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“Tarje’bandi Xomisa” - Alisher Navoiyga
izdoshlik mahsuli

Ozoda Tojiboyeva?

Abstrakt

Alisher Navoiy ijodiy merosiga izdoshlik ozbek adabiyotining
keyingi davrlarida keng davom ettirilgan an’analardan. Jumladan,
Xorazm adabiy muhitida shoirning lirik janrlardagi barcha she’rlaridan
ta’sirlanish kuzatiladi. “Xamsa” dostonlarining ijodiy qayta ishlanishi va
targ'ib etilishida ham ushbu hududning o‘rni muhim. Xorazm shoirlari
Navoiydan ta’sirlanib g‘azallar bitdilar, adabiy ta’sir natijasida tatabbu’,
taxmis, tazmin yo‘lidan bordilar.

Iste’dodli shoir Avaz O‘tarning “Tarje’bandi Xomisa” asari Navoiy
“Xamsa”si dostonlari ta’sirida yozilgan. Mazkur asarda muallif “Xamsa”
dostonlari mazmuniga tayangan bo‘lsa-da, tarje’bandning g‘oyasi
hamda shakliy jihatlari Alisher Navoiyning tarje’bandlariga hamohang.
Shuning uchun mazkur maqolada “Tarje’bandi Xomisa” Alisher Navoiy
“Xamsa”sining dostonlari va tarje’bandlariga qiyoslab o‘rganildi.

Kalit so‘zlar: an’ana va izdoshlik, doston, lirik janr, tarje’band,
falsafiy mushohada.

Kirish

Sharq adabiyoti tarixida buyuk shoirlar ijodidan ta’sirlanish,
an’anaga izdoshlik natijasida turli shakl va mazmundagi asarlar
vujudga kelgan. Mazkur asarlar adabiy janrlarning shaklan va
mazmunan boyishiga olib kelgan. Ijodiy ta’sir barcha davrlarda
an’analar zamirida yangiliklar sari yetaklagani, shoirlarning badiiy
mahorati, iqtidorini namoyish etish yo‘lida bir maydon vazifasini
o‘tagani yaxshi ma’lum. Sharq adabiyotining boy an’analaridan
oziglangan Alisher Navoiy ijodiy merosi o‘zining shakli va mavzu
ko‘lamiga ko‘ra ana shunday ta’sir doirasi chegara bilmas ilhom
manbai bo'lib kelgan. Alisher Navoiydan keyingi davr adabiyotida
Qo‘gon adabiy mubhiti, Xorazm adabiy mubhiti degan katta bir ijod
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maydoni Navoiyga izdoshlik masalasida vorislikni mahorat bilan
o‘zlashtirdi. Qo‘qon adabiy muhitida lirik asarlardan iborat devon
tuzish, Navoiy asarlarini ko‘p nusxada ko‘chirish ishlari samarali
olib borilgan bo‘lsa, Xorazm adabiy muhitida Navoiy an’analarini
davom ettirish boshga hududlarga nisbatan ko‘proq - bir necha
ko‘rinishlarda namoyon bo‘lishi kuzatiladi:

1. Shoir lirik merosidan ta’sirlanib g‘azallar bitish, taxmislar
bog'lash.

2. “Xamsa” dostonlarini nasriy yo‘lda bayon qilish, dostonlar
syujeti asosida mustaqil asarlar yaratish.

Alisher Navoiy ijodiy merosini targib qilishda esa shoir
asarlarini ko‘chirtirish, xos-u avom o‘rtasida navoiyxonlik, xam-
saxonlik kechalarining o‘tkazilishi kabi keng ko‘lamdagi faoliyat
ko‘rinishida davom etdi. Xorazm adabiy muhitining yetuk vakillari
Munis Xorazmiy, Ogahiy, Tabibiy kabi shoirlar qatorida Avaz
O‘tarning faoliyatida ham Alisher Navoiy ijodiga ergashish kuzati-
ladi. Avaz O‘tar iste’dodli shoir sifatida Alisher Navoiyning ko‘plab
g‘azallariga tatabbu’lar bitgan. Ular sirasidan, Alisher Navoiyning
Ko‘nglum o‘rtansun agar g‘ayringg‘a parvo aylasa,/ Har ko‘ngul
hamkim sening vasling tamanno aylasa; Yo'qturur olamda ahli
ishqdek bechora el, / Hajr zulmi birla xonumonidin ovora el matla’lari
bilan boshlanuvchi g‘azallari Avaz O‘tar ijodida o‘zlashtirilib,
Ko'nglum agar g‘ayr sori mayl-u taqozo aylasa, / Kuysun g‘am
o'tig‘a o'zin g‘ayrig‘a shaydo aylasa; Yo'q jahon mulkida bizdek ojizu
bechora xalq, / Zulm tig'i birla bo‘lg‘on bag'ri yuz ming pora xalq
tarzida shoirning ko'ngil kechinmalarini ifoda etib keladi. Avaz
O‘tar Navoiyning o‘nta g‘azaliga taxmis ham bog‘lagan, “Faloniy”
turkumidagi to‘rt, olti, sakkiz va undan ortiq misralik mustaqil
mundarijaga ega asarlar yozish an’anasini davom ettirgan. [Imiy
adabiyotlarda gqayd etilganidek, “bu she’riy formaning namunalari
dastlab Navoiy ijodida uchraydi. Bunday asarlarda obyekt qilib
olingan shaxsning kimligi pardalab o'tiladi. “Faloniy” turkumi
Avaz merosida ham bor”ligi shoirning hatto kichik janrlarda ham
Navoiyga ergashganini ko‘rsatadi [Y36ex aga6uétu Tapuxu 1980,
358]. Avaz O‘tar “Falon” obrazi vositasida muayyan xulq-atvorga
ega obrazlar tizimini shakllantirib, 0z davri muammolarini yashirin,
ammo muayyan adresatlarga yo‘naltirilgan tarzda ochib bergan.
Umuman, Avaz O‘tar Alisher Navoiy ijodidagi axloqiy, falsafiy
mazmun va g'oyani chuqur o‘rganib, tadrijiy davom ettirar ekan,
ularni oz davriga moslab, davr ruhiyatini singdirib borgani ko‘zga
tashlanadi.
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Tarje’band janri va “Tarje’bandi Xomisa”

Avaz O‘tar lirikada Navoiydan ijodiy ta’sirlanishi barobarida
“Xamsa” dostonlariga ergashib tarje’band ham bitgan. U har besh
dostonga tarje’band bog‘lab, “Tarje’bandi Xomisa” deb nomlaydi.
Mazkur asar Avaz O‘targa xos ijod qirralarini tahlil qilishda
muhim ahamiyatga ega. E’tiborlisi, Navoiy g‘azallariga taxmis
bog‘lash, “Xamsa” dostonlariga ergashib masnaviyda yoki nasrda
nazira dostonlar bitish odatdagi adabiy hodisa hisoblangan.
Biroq yirik dostonlarga tarje’band bog‘lash hodisasi Avaz O‘tardan
boshqa ijodkorda uchramaydi.

Avaz O'tar ijodiy merosi bo‘yicha maxsus tadqgiqot olib
borgan M. Yuldasheva “Avazning epik an’anaga ijodiy yondashuvi
va novatorligini ko‘rsatuvchi bu tarje’bandlar maxsus turkum
bo‘lib, Navoiyga izdoshlik masalasini o‘rganishda alohida o‘rin
tutadi”, deb ta’kidlaydi [FOngawmesa 2006, 79].

“Tarje’bandi Xomisa” “Xamsa” dostonlari tartibi va maz-
munidan kelib chiquvchi besh gismdan tarkib topgan. Har bir
dostonga alohida tarje’bandlar bitilgan. Jumladan, “Hayrat ul-
abror”ga bag‘ishlangan 1-qism har bir bandi 8 baytdan tashkil
topgan 7 band; “Farhod va Shirin”ga atalgan 2-qism 8 baytdan
tashkil topgan 7 band; “Layli va Majnun”ga bog'langan 3-qism har
bandi 8 baytdan tashkil topgan 6 band; “Sab’ai sayyor” mazmunidagi
4-qism har bandi 7 baytdan tashkil topgan 6 band; “Saddi
Iskandariy”ga bag‘ishlangan 5-qism har bandi 7 baytdan tashkil
topgan 5 banddan iborat. Tarje’band janri talabiga ko‘ra, har bir band
o‘zaro takrorlanib keluvchi yakuniy baytdan iborat, ya'’ni har besh
gism oziga xos bo‘lgan takroriy ichki tarje’ baytlariga ega. Nashriy
nusxalardagi asar matni yuqorida sanab o'tilgan hajmni tashkil
etadi. Tadqiqotchi M. Yuldasheva asarni batafsil o‘rganish uchun
dastlab go‘lyozmalardagi matnni toliq tiklash lozimligini ta’kidlaydi
[FOnpameBa 2006, 79]. Avaz O‘tar asarlarining mukammal nashrini
yaratish ishlari kelgusida matnshunoslik borasidagi tadgiqotlar
zarurligini ko‘rsatadi.

Alisher Navoiyning “Xamsa” dostonlari keyingi asrlarda
masnaviyda, xalq dostoni yoki gissa janrida nasr va nazm shaklida
ijjodiy gayta ishlangan, kitobxonlar uchun soddalashtirilgan holatda
nasriy bayon qilingan. Shu silsilada yirik epik vogealarni o'z ichiga
olgan “Xamsa”ga tarje’band bog‘lashni kutilmagan adabiy hodisa
deyish mumkin. Tarje’band janriga “Xamsa” mazmunini singdirish,
sig'dirish anchayin murakkab vazifa bo‘lgani bois “Xamsa”
dostonlarining qaysi jihatlari dostonga nisbatan katta farqqa ega
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bo‘lgan, kichik hajmli tarje’bandda aks etgan, degan savol tug'iladi.
Epik asargasoflirikjanrdajavob bitish - tarje’band bog‘lash shoirdan
katta mahoratni talab etadi.

Avaz O'tar garchi “Xamsa” dostonlaridan ta’sirlangan, biroq
syujetni aynan olmagan. Dostonlar mazmuniga janr talabidan
yondashib, epik asar zamirida yotgan g‘oyaviy magqgsad, ibratli
xulosani lirik kechinma sifatida ifodalagan. Har besh gismni ijod
etishda doston mohiyatini asos qilib olib, umumlashma mazmun-
dagi xitob, murojaat, da’vat, ibratli xulosa mazmunidagi fikrlarini
bayon qilib borgan.

Adabiyotshunos olim Y. Is’hoqov bu janrga shunday ta’rif
beradi: “Tarji’band (ar: bandning qaytishi - takrorlanishi) - tarkib va
hajm jihatidan o‘ziga xos bo‘lgan lirik janr. Tarji'band har bir bandi
butun boshli g‘azalga teng (7-12 va h.) va g‘azal kabi qofiyalangan
ko‘plab bandlardan tarkib topadi. Bandlarning har biri mustagqil
g‘azalni eslatadi. Har bir band oxirida takrorlanib keladigan yagona
bayt ularni mazmunan va usluban bog‘lab turadi” [McxokoB 2014,
217].

Tarje’band janriga mukammal ta’rif bergan Shayx Ahmad
Taroziy “Funun ul-balog‘a” asarida uning qofiyalanishiga ko‘ra 5 xil
farqli turi borligini ko‘rsatadi:

1. Har bandning qofiyasi alohida bo‘lib, tarje’ baytlari bir xil
takrorlanib keladigan tarje’band.

2. Barcha bandlar bir xil qofiyalanib, takrorlanib Kkelishi
lozim bo‘lgan tarje’ baytlari esa turlicha bo‘lgan tarje’band.

3. Bandlari bilan birga tarje’ baytlari ham bir xil qofiyada
keluvchi, tarje’ baytlari qofiyadosh bo‘lsa ham so‘zlari aynan
takrorlanmaydigan tarje’band.

4. Bandlari har biri alohida mustaqil tarzda qofiyalanadi-
gan, faqat tarje’ baytlari turlicha bo‘lib, qofiyadosh bo‘lib keladigan
tarje’bandlar. Bunda tarje’ baytning birinchi misrasi qofiyalanmaydi.
Taroziy o‘zaro qofiyadosh bo‘lib kelgan bunday tarje’ baytlar bir
joyga yig'ilsa, bitta bandni tashkil qilishini aytadi.

5. Bandlar qofiyasi turlicha bo‘lib, tarje’ baytlar ham
takror bo‘lmasdan, alohida qofiyalanib keluvchi tarje’bandlar.
Tarje’bandning bu turida marsiya va madhlar yaratilgan [Tapo3ui
1996, 47-53].

Tarje’band shaklan g‘azallar yig‘indisini eslatishi yuqorida
aytib o'tildi, shunga ko‘ra qofiyalanib keluvchi gatorlar deyilganda,
hammasi emas, balki g‘azal tartibida a-a, b-a, v-a tarzida ikkinchi
misraning qofiyalanishi nazarda tutilmoqda.
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Shayx Ahmad Taroziy misol sifatida keltirgan forsiy va turkiy
tillardagi tarje’bandlarga e’tibor berilsa, shoirlarning shaklan
turfalikka intilganliklari kuzatiladi. Shoirlar o‘zlarining so‘z zargari
sifatidagi mahoratlarini ko‘rsatishga intilganlar, tarje’band janriga
xos turfalik ularning ohang va mazmun ustida ishlashlari uchun
shaklan yaxshi imkoniyat bergan.

Aksariyat tarje’bandlar mazmuni shoirlarning olam haqidagi
tasavvurlari, umr yo‘lidagi katta hayotiy tajribalaridan iborat
falsafiy umumlashmalar, ibratli xulosalar bilan boyitilganini ko‘rish
mumkin. Demak, hajman yirikroq bo‘lgan tarje’band janri g‘azalga
nisbatan lirik tuyg‘ularni, teran mushohadalarni kengroq yoritish
imkoniyatini bera oladi. Bandlar oxirida takrorlanib keluvchi tarje’
baytlar esa chiqarilgan hikmatli xulosani ta’kidlash va kuchaytirish
uchun xizmat qilgan.

0‘zbek adabiyotida kam sonli shoirlar mazkur janrda ijod
gilganlar. Tarje’band yozish an’anasi XVIII-XIX asrlar shoirlari
jjodida ko‘proq kuzatiladi. Avaz O‘tarning asari Shayx Ahmad
Taroziy misol qilib keltirgan tarje’bandning birinchi turida ijod
etilgan, ya'ni unda bir xil qofiyalangan tarje’ baytlar xuddi g‘azal
shaklidadek: a-a, b-a, v-a, g-a, d-a, y-a, y-a, j-j singari takrorlanib
keladi. Har bir dostonga bog‘langan tarje’band gismlari alohida
gofiyalanish tizimiga ega. Tugallanayotgan qism yakunida shoir
taxallusini qo‘llab, 0‘z-0‘ziga murojaat bilan fikrni yakunlaydi.

Shakl va mazmun uyg‘unligi, badiiy mahorat masalasi

“Tarje’bandi Xomisa” Alisher Navoiyning “Xamsa” dostonlari
singarivogeaband asar emas. U, asosan, lirik gahramon kechinmalari,
tuyg‘ulari izhoridan tashkil topgan. Lirik gahramon - shoirning
0zi - Avaz O‘tardir. “Hayrat ul-abror”’ga mazmunan bog‘lanishi
lozim bo‘lgan birinchi bandda ma’shuganing go‘zalligi madh etiladi.
Tarje’banddagi ushbu birinchi qism Voqif o'l, ey oshiqi bexonumon;
Ey ozini ishq aro zor aylagan; Ey alami ishq ila qalbi g‘amin; Istar
esang vasl aro masrurlig’; Ey tilagan yor ila suhbat mudom; Har kim
agar ishq aro maftundur; Ey bori ushshoq aro zor-u haqir misralari
bilan boshlanib, oshiq tilidan bevafo yor dardida o‘zni ko‘p azobga
solmaslik, ma’shuqaning bevafoligi va bunday nayranglari bisyorligi
haqidagi fikrlar izhori bilan davom etadi:

Voqif ol, ey oshiqi bexonumon,
Behuda ko‘p chekmagil oh-u fig‘on.
Yor visolini tilab borho,

Qilma o'zing firoqida notavon.
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Lablari bo'sini qilib orzu,

G‘ussa chekib aylama bag ringni qon.
Har nechakim garchi vafo aylasang,
Lek jafolar sanga aylar ayon.
Botinda dushmani joning saning,
Borchasi zohirda bo‘lub mehribon.
Chashmini xunxor ekanin bilmading,
Fahm qilib la’lini mo‘jizbayon.

0zni g‘ami ishqig‘a aylab asir,
Shomu sahar bo‘lmag ‘il ozurdajon.
Sho’xi jahonkim, bor erur bevafo
Zolimi bedodgaru purjafo [ABa3s YTap 1984, 289].

Lirik qahramon tilidan aytilgan ma’shuganing oshigni
sarson-ovora aylaguvchi qilg‘iliklarini kengroq ma'’noda olamning
bugalamunligi, dunyoning jabru jafolari ma’nosida ham tushunish
mumkin. Shoir keyingi bandlardagi ta’riflarda husni ta’lil va o'x-
shatishlar yordamida yor tasvirini aniq ifodalab boradi va asarda
ma’shugqa tavsifi ham birlamchi ahamiyat kasb etishi oydinlashadi:

Ruhi mujassammu ko ‘rub suratin

Hayrat elin tishladi naqqoshi Chin?

Garchi ekan shaklu shamoyilda hur,

Lek bo‘lub odati xashm ila kin.

Sho’xi jahonki, bor erur bevafo,

Zolimi, bedodgar-u purjafo [ABa3 YTap 1984, 289].

Oshigni hijron azobida gqiynagan ma’shuqaga aytar dil
sozlari, dard-kechinmalari avtointerpretasion talginlarga ham
yo‘l ochadi. Shoir o‘tkinchi dunyoning foniyligi, bevafoligini uqtirib
Umr sanga o ‘tkusidur, bilmagung / Ushbu tamannolar ila subhi shom.
/Kelsa yigit joningga hayfing agar,/ Tutma alar odini, ey nek nom
deya xulosa chiqaradi. O‘tayotgan umrga achinish, yoshlikning,
yigitlikning qadriga yetish, undan unumli foydalanish zarurligi
uqtiriladi. O‘ziga shaydo etgan bu go‘zal dunyoning o‘tkinchiligini
ta’kidlash uchun qo‘llangan Sho’xi jahonki, bor erur bevafo,/ Zolimi,
bedodgar-u purjafo” tarzidagi tarje’ baytlar fikrning ta’sirchanligini
yanada oshirgan.

Mantigan, “Hayrat ul-abror” dostoni keyingi dostonlarga
debocha, kirish vazifasini bajarsa, yetti banddan iborat mazkur qism
tarje’bandning kompozitsion qurilishida ham keyingi gismlar uchun
kirish vazifasini bajargan. O‘tayotgan umrni g‘animat bilish, dunyo
ho-yu havaslariga aldanmaslik, husnning o‘tkinchi ekanligi haqidagi
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fikrlar kitobxonni navbatdagi qismlarga ruhan tayyorlaydi.

“Hayrat ul-abror”’ga bag‘ishlangan birinchi gismni kozdan
kechirish jarayonida matnni aynan Navoiyning tarje’bandlariga
ham qiyoslab o‘tish magsadga muvofiqdir.

Alisher Navoiyning “Xazoyin ul-maoniy” kulliyotidagi
devonlarning har biriga bittadan tarje’band Kiritilgan. Avaz O‘tar
tarje’bandining birinchi qismi “Navodir ush-shabob” devonidan
o‘rin olgan Jahon qasrig‘adur su uzra bunyod, / Chu yo‘q bunyodi
andin bo‘lmag‘il shod deb boshlanuvchi tarje’bandga mazmuni va
g‘oyasi bilan ancha yaqin. Tarje’band bandlarida takrorlanib keluvchi
quyidagi yakuniy baytlarda ham hamohanglik ko‘zga tashlanadi:

Bagqosizdur jahon ra’nosi, valloh,
Jahon ra’nosi, yo‘qgkim mosivalloh.

Alisher Navoiyning mazkur tarje’bandi sakkiz gismdan
iborat va har bir qism o‘n bir baytdan tashkil topgan. Asarda
dunyoning bevafoligi, o‘tkinchiligi, jahon go‘zalliklariga maftun
bo‘lib, umrni zoye qilmaslik zarurligi ugqtiriladi. Qizig'i, hamma
gismlar bir xil “jahon” so‘zi bilan boshlanib, baytlarda ushbu
mazmun mantiqan davom ettiriladi: Jahon qasrig‘adur su uzra
bunyod; Jahon sho’xidin olmish Haq vafoni; Jahonkim zohir aylar
lola-vu bog’; Jahon lolasidin bo‘lg‘il mujarrad; Jahon ra’nosi birla
qilma payvand; Jahon jomi to‘ladur zahri qotil; Jahon ayyorasidin tut
kanora; Jahon sho’xin aruse qilg il ixsos. Jahonning baqosiz ekanligini
eslatish bilan boshlangan mazkur bandlarning har birida fikrlar
tadrijiy davom etib, yuqoridagi Baqosizdur jahon ra’nosi, valloh,
/ Jahon ra’nosi, yo‘gkim mosivalloh misralari bilan yakun topadi.
Badiiy adabiyotda insonning dunyo noz-u ne’matlari, o‘tkinchi hoyu-
havaslariga mahliyo bo‘lib, uning domiga kirib borishi kelinchakning
o‘ziga oroyish berib, aqlni o‘g‘irlashiga o‘xshatiladi. Alisher Navoiy
ta'riflagan tushunchalar zamirida kishining nafs quliga aylanish
jarayoni, 0z vaqtida undan tiyilish va ogoh bo‘lish zarurligi g'oyalari
yotadi.

Mazkur tarje’bandni batafsil sharhlab, tahlil qilgan akademik
A. Qayumov Jahon qasrig‘adur su uzra bunyod misrasi bilan
boshlanuvchi birinchi qismdagi fikrlar O‘rxun-Enasoy bitiklaridagi
“Suvga suyanma” maqoliga oxshashini aytib, asar haqida quyidagi
fikrlarini bildiradi: “Bu tarji’bandning mazmuni ancha qayg‘uli.
Ammo bu gaygu tola misralarni Navoiyning dunyo ishlaridan
chekinish, umidsizlikka berilishga chaqirig‘i deb hisoblash bo‘lmaydi.
Chunki Navoiy bu she’rda dunyodagi turmushda baqo (doimiylik)
yo‘q ekanligini aytib, unga hirs qo‘ymaslikka da’vat etmoqda. U hayot
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haqgiqatini ochiq ko‘rsatmoqda. Inson ana shuni hisobga olgan holda
0z hayotini uyushtirmog‘i lozim, deb saboq bermoqda” [KatomoB
2014, 16-17]. Alisher Navoiyning mazkur tarje’bandida mohiyatan
oshig-ma’shuq ortasidagi sevgi emas, balki kengroq ma’noda
dunyoga ruju qo'yib, ogibatda aldanib qolmaslik, ogoh bo‘lish, nafsni
tiyish, galbni tozalash kabi fikrlar ilgari suriladi. Bu o‘rinda oshiq
- lirik gahramon, ma’shuq esa - dunyo. Albatta, oshiqning bunday
ma’shugaga muhabbat qo'yib, atrofida giryon bo‘lishi, aslan intilishi
lozim bo‘lgan ishqdan uzoqlashib borishiga sabab bo‘ladi va oxir-
oqibatda tanazzulga yetaklaydi. Shu ma’noda Avaz O‘tarning Sho’xi
jahonki, bor erur bevafo, / Zolimi, bedodgaru purjafo tarje’ bayti
Alisher Navoiyning chuqur xulosaviy xotimani ozida ifoda etgan
Bagqosizdur jahon ra’nosi, valloh,/ Jahon ra’nosi, yo‘qkim mosivalloh
tarje’ baytiga mazmunan yaqin. Albatta, Alisher Navoiyning tarje’
bayti ko'p jihatidan ustunlik qiladi. Avaz O‘tar tarje’ bayti ham
o'ziga xos mahorat hosilasi. Buyuk adib fikrlarini she’r bandlarida
yoyib, dalillab, yakunda xulosani ham yasab, “valloh”, “mosivalloh”
so‘zlari orqali shaklan va mazmunan tugal qofiya hosil gilgan. Shayx
Ahmad Taroziy misol tariqasida keltirgan namunalardan ham bilish
mumkinki, tarje’bandlar ishqily mavzudan tashqari, shoirlarning
inson umri va mazmuni, olam buqalamunliklari haqidagi falsafiy
mushohadalarini ifoda etish uchun qulay janr hisoblangan.

Avaz O‘tar asaridagi mazmunan yaqinlikni giyoslash uchun
har ikki asardan parchalar keltirib o‘tamiz:

Alisher Navoiy:

Yiroq bo‘l, ey ko'ngul, bu dilrabodin,
Ki sensen shisha, oning ko'ngli xora [HaBouu 2011, 673].

Avaz O‘tar:

Kimsa jahon sho‘xidin o‘lsa yiroq
Tolei farxunda, humoyundur.

Alisher Navoiy:

Bukim yo‘qtur vafosi, bas emastur,
Ki dard-u mehnatidur jovidoniy [HaBouit 2011, 668].

Avaz O‘tar:

Har nechakim garchi vafo aylasang,
Lek jafolar sanga aylar ayon.

Ko'rinadiki, Avaz O‘tar torroq ma’noda yorning vafosiz
ekanligini ta'riflash orqali biz ko'ngil qo‘ygan dunyo omonat,
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vaqtinchalik ekaniga urgu beradi. Alisher Navoiy esa to‘g'ridan-
to‘g'ri jahonning boqiy emasligi, unga ko'ngil qo‘yib “barcha
sarmoyangni barbod” berib, pushaymon bo‘lish mumkinligini
har bandda turli ifoda yo‘sinida, aytilgan misollar vositasida
asoslaydi. Avaz O‘tar garchi “Xamsa” dostonlari vazni, umumiy
mazmun yo‘nalishini asos qilib olgan bo‘lsa-da, o'z tarje’bandini
shakllantirishda wustoz shoir tarje’bandlaridan ham ijodiy
foydalangan. Mavzu va g‘oya, fikrni badiiy ifoda etish usullarida
aynan Navoiy tarje’bandiga tayanib, “Hayrat ul-abror”’ga xos
falsafiy, axloqiy mazmunga yo‘g'rilgan yangi tarje’bandni bitgan. Va
shu bilan asarning pandnomaga xos ruhini saqlab qolgan.

Tarje’bandning “Farhod va Shirin” dostoniga bog'langan
ikkinchi qismidagi yetti band to‘liq ma’shuqa ta’rifiga bag‘ishlangan.
O‘n olti misradan iborat har bir band Ayo, mahbublig’ mulkini xoni;
Ayo, nomehribon hur-u parizod; Ayo, dildori mahbubi barno; Ayo
oromi jon sho’xiyagona; Ayo, nomehribon shoxi sitamgar; Ayo g ‘uncha
dahon-u gul’uzorim; Ayo dilbar, qading sarvi ravondur tarzida yor
ta’rifi bilan boshlanadi. Misralarda yorning husn-u jamoli oshigning
yurak-bag'rini tig‘lagani, visol dardida holi xarob bo‘lgani aytilib,
bandlar yorning rahm qilishi so‘ralgan bir xil tarje’ baytlar bilan
yakunlanadi:

Ayo, nomehribon huri parizod

Ko zi xunxora-u qattol-u jallod.

Demay jallod, el ko‘nglin qushini
Qilurg‘a sayd ikki turfa sayyod.

Sochi mushkin sunbul, ko'yi gulshan,
Ruxi gul, la’li g‘'uncha, qaddi shamshod.
Agar tarsobacha ermas esang san -
Bo‘lurmu aylamaklik muncha bedod?
Ne yonglig” sho’x kofirbacha erding,
Qilursan ahli ding‘a zulm bunyod?!
Magar bo‘lmish sanga bir umr ichra -
Jafo-u javrning oyini mo‘tod?

Agarchi sen erursan misli Shirin,

Vale men xayli oshiq ichra Farhod.
Tarahhum ayla ahvolimg‘a izhor

Ki, hijron ranjig‘a bo‘ldum giriftor [ABa3 YTap 1984, 292].

Avaz O'tar mazkur gism uchun epik syujet emas, balki “Farhod
va Shirin”dagi ishg-muhabbat mavzusini asos qilib oladi, lirik
kechinmalar izhorini, ma’shuqaning ta'rif-tavsifi va oshiq holatini
ifoda etishga intiladi. Bemehr parizodning ko‘zlari jonni oluvchi qotil,
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yo'‘q ular jallod emas, oshiqlar ko‘ngil qushini ov qilishga chigqan
ikki ovchilardir. Sochi sunbul, gaddi shamshod yor, agar tarso sanam
bo‘lmasang, din ahliga munchalik zulm yetkazasan, sen misoli Shirin,
men oshiqlar ichra Farhod xaylidanman, ahvolimni ko‘rib rahm
ayla, hijron dardiga giriftor bo‘ldim, deya ta’kidlaydi. Mazkur gism
boshdan-oxirigacha ma’shuqani ta’riflashda qo‘l keladigan husni
ta’lil, tashbeh, mubolag‘a san’atlari asosiga qurilgan.

Gozal yor tarifidan song “Layli va Majnun” dostoniga
bog‘langan uchinchi qismni tarje’banddagi avj nuqta deb aytish
mumkin. Sababi - unda oshiq ma’shuga hajrida o‘rtanadi, nola
chekadi, dard-u nolalarini to‘kishni boshlaydi. Shoir bu o‘rinda
0'zini Majnunning ahvoliga yaqin darajada tutadi. Bo‘ldum g‘ami
ishqning asiri, / Men telbau benavo ul hangom; Bulbul kibi etsam ohu
afg’on,/ Qurboni bo‘lur edim bu soat kabi misralar lirik gahramon-
ning ruhiyatida kechayotgan dardni chuqurroq ifodalagan. Quyidagi
misralar esa mazkur qismning umumiy ruhiyatini o‘zida aks ettiradi:

Boshimg‘a kelur tuman ming ofat,
Chekmakli ishim mudom kulfat,
Topmay bori kom ila murodim,
Ko‘nglumda erur g‘am ila hasrat.
Gah yod qilib ruxini mehrin

Olam ko‘zuma hamesha zulmat.
Ishq aro poybast bo‘ldum,

Ne sudki, aylasam nadomat?!
Tushgusi boshimg‘a furqatida
Har lahzada shorishi qiyomat.
Vaslidin esa murodi firdavs,
Dozaxdin o'lur firoq alomat.

To bo'lg‘oli ishq aro giriftor
Yuzlangusi ta’n ila malomat.
Siyminbari dahrkim, qish-u yoz
Varzish qiladur tag‘oful-u noz [ABa3 Ytap 1984, 295].

Tarje’bandning mazkur uchinchi qismi yuqoridagi birinchi
va ikkinchi qismlardagi kabi bir xil boshlanma baytlar bilan
boshlanmaydi, ularning faqat tarje’ baytlari bir xil. Shoir ishqning
oshiq qalbiga soladigan iztiroblarini o‘tli misralarda ifoda etib, vasl
uning uchun jannat, firoq - do‘zax azobi ekanligini eslatadi.

“Sab’ai sayyor”ga atalgan qismida ham shoir ishq-muhabbat
mavzusini davom ettiradi, Bahrom Diloromning vaslini orziqib
kutganidek, yorga yetishish yo‘llarini izlaydi. Bu o‘rinda Avaz O‘tar
tarje’bandidagi izdoshlik har besh doston vaznining saqlanishi
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va dostonlar umumiy g‘oyasiga yaqinlikda ko‘rinadi.

“Saddi Iskandariy” tartibidagi beshinchi qism Iskandar
hayotining intihosida anglab yetgan hagiqatga hamohang. Olamning
baqosizligi, dunyoni titratgan Iskandardek olam shohlari ham
hech narsasiz ketgani va ularning hayot yo‘lidan xulosa chigarish
zarurligi uqtiriladi:

Darig‘o, baqosizdur ushbu jahon

Ki, endi vafo bo'yidin yo‘q nishon.

Kishi bormu topg ‘on murodotini,

Ming armon bila bo‘Imayin bag‘ri qon?
Qilib kom uchun ro‘z-u shab jiddu jahd,
Hama komjo‘lar ketibdur qayon?
Xususanki, Iskandari nomdor,

Bor erdi jahon shohi sohibgiron,
Murodicha olamda sokin bo‘lub,

Aysh etdimu ul xisravi xurdadon?

Ayo, kom ila jam’iyat istagan,

Qilay pand eshitgil kelib bu zamon.
Kimikim esa oqil-u hushyor,

Tajarrud tarigin qilur ixtiyor [ABa3 YTap 1984, 299].

Dunyoning baqosizligi eslatilgan tarje’bandning birinchi
gismiga nisbatan mazkur qismda pand-nasihat, ibrat olish,
maslahat mazmuni ustunlik giladi. Iskandarning hayot yo‘li misol
tariqasida keltirilib, dunyoning o‘tkinchi ekanligi eslatilishi qatorida
yuqorida tahlilga tortilgan Alisher Navoiyning Baqosizdur jahon
ra’nosi, valloh, / Jahon ra’nosi, yo‘gkim mosivalloh tarje’ baytlari
bilan yakunlanuvchi tarje’bandi mazmuniga ham juda yaqin. Avaz
O‘tarning mahorati - u Navoiyning “Xamsa” dostonlari umumiy
ruhiyatidan ta’sirlanib, o'z kechinmalarini o‘sha fonda tasvirlashga
muvaffaqg bo‘lgan. Donishmand shoir tarje’bandi mazmuniga
tayanib, o‘zining olam va odam haqidagi falsafiy mushoha va
mulohazalarini bayon etadi.

Xulosa

Umuman olganda, “Tarje’bandi Xomisa” asarini mazmun va
kompozitsion qurilishiga ko‘ra tekshirish Avaz O‘tarning iste’dod
qirralarini ~ ochishda muhim orin tutadi. Mazkur janr shoir
anglab yetgan olamni badiiy yo‘sinda ifoda etish uchun shakliy va
mazmuniy imkoniyat bergan. Asarda qo‘llanilgan badiiy san’atlar
uyg‘unligidagi misralar jozibasi kishiga estetik zavq bag‘ishlaydi,
ilgari surilgan g‘oyalar ma'rifiy ta’sir ko‘rsatadi. Avaz O‘tar ijodidagi
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“Soqiynoma”, g‘azallar, musammatlar, ruboiy va git’alarni shakl, g‘oya
va mazmun jihatidan tekshirish Alisher Navoiy adabiy merosining
xorazmlik shoirlar tomonidan davom ettirilishini o‘rganishga hissa
bo‘lib qo‘shiladi. Tahlillar har ikki shoir ijodidagi ma’no noziklarini
ochishi bilan birga Avaz O‘tar mahoratini ham namoyon etadi.
An’ana va izdoshlik masalasi ozbek shoirlarining Alisher Navoiy
ijjodini mehr va qunt bilan o‘zlashtirganliklarini ko‘rsatadi.
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In particular, the literary environment in Khorezm is influenced by all the
poet’s poems in lyrical genres. The role of this region is also important in
the creative processing and promotion of the epic “Khamsa”. The poets of
Khorezm wrote ghazels under the influence of Alisher Navai, and because
of the literary influence they went along the path of Tatabbu', Tahmis and
Tazmin.

The work of the talented poet Awaz Otar “Tarjebandi Khomisa”
was written under the influence of the epic of Alisher Navai's “Khamsa”.
Although in this work the author relied on the content of the epic “Khamsa”,
the idea and formal aspects of the novel correspond to the novel by Alisher
Navai. Therefore, in this article “Tarjebandi khomisa” compared with the
epics and Tarjebandi of Alisher Navai “Khamsa”.

Key words: tradition and followership, epic, lyrical genre,
experience, philosophical observation.
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Abstrakt

An’anaviy o‘zbek tilshunosligida kesimi yoyiq shaklda uyushib
kelgan gaplarga nisbatan keyingi davrda qo‘shma gap deb qarash hollari
kuchaygan edi. Albatta bunday garash turli munozaralarga sabab bo‘ldi.
Vaqtida bunday gaplar qo‘shma gap transformatsiyasidagi sodda gaplar
sifatida qaralgan, Ushbumaqolada Alisher Navoiy asarlari nasriy asarlari
misolida bu kabi garashlarda muhokama qilingan va mavjud nazariy
fikrlar asosida tahlili amalga oshirilgan. Maqolada bu gaplar qo‘shma
gap transformatsiyasidagi sodda gaplar deb yuritilgan, ularga nisbatan
bildirilgan ilmiy garashlar bayon gilingan, uning rus tilshunosligi va o’zbek
tilshunosligidagi talginlari, keyingi davr adabiyotlarida uyushiq kesimli
sodda gap atalishi tahlil gilinadi hamda asosli dalillar keltirilgan holda
mavjud yanglish yondashuvlarga barham berildi. Ergash gap darajasiga
yetmagan bunday sintaktik birlikka nisbatan transforma termini qo‘l-
landi va ularning ergash gapli qo‘shma gaplarga o‘xshash va ulardan farqli
xususiyatlari asoslangan. Tranformalarning o‘zaro sinlaktik munosabati
va ular alogasida qo‘llanadigan bog'lovchi va bog‘lovchi funksiyasidagi
yordamchi so‘zlar Kkeltirilgan hamda bu transformalarning sintaktik-
semantik xususiyatlari yoritilgan.

Kalit so‘zlar: gap, sodda gap, qo'shma gap, qo‘shma gap
tranformatsiyasidagi sodda gap, transforma, kengaygan kesim, uyushiq
kesimli sodda gap.
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Alisher Navoiyning asarlari lingvistik jihatdan tadqiq qili-
nayotganligi barchaga ma’lum. Lekin bu buyuk adibning asarlari
adabiyotshunoslik nuqtayi nazaridan misli ko‘rilmagan darajada
mo’‘l o‘rganildiki, bu tadqiqotlar adabiyot ilmi xazinasida bebaho
boylik bo‘lib qoladi. Ayni o‘rinda bu fikrni lingvistik tadqiqotlarga
nisbatan qo‘llash ehtiyotkorlikni talab etadi. Hozir ham bu jarayon
sustroq borayotganligini ta’kidlash lozim. Buni Alisher Navoiy
asarlari sintaksisining o‘rganilishida ham ko‘rish mumkin. To‘g'ri,
adib asarlari sintaksisi haqidagi tadqgiqotlar o‘tgan asrning 80- va
90-yillarida hamda XXI asr boshlarida S.Ashirboyev, I. Azimov va
M. Rahmatovlarning ishlari [Ammp6oes 1990; Asumos; Paxmaros
2006] paydo bo‘ldi. Bu ishlarda asosiy e’tibor uning nasriy asarlari
sintaksisiga qaratildi. Shuningdek, adib asarlari poetik sintaksis
jihatidan ham o‘rganila boshlandi. Bu ishda N.Umarova va
M.Rahmatovlarning ishlarini ko‘rsatish mumkin [Ymaposa 2005;
YmMmapora 2021; Rahmatov 2022].

Shuni ta’kidlash joizki, Alisher Navoiy asarlari tilini til-
shunoslikning zamonaviy yo‘nalishlari motivida o‘rganishga katta
zarurat bor, biroq bu fikr adib asarlaridagi gapning struktura
va mazmun xususiyatlari toliq o‘rganib bo‘lindi, degani emas,
boshqgacha aytganda, qo‘shma gap transformatsiyasidagi gaplarda
transformalarning o‘zaro semantik-sintaktik xususiyatlari hali
0z tadqiqotchilarini kutmoqda. Shu ma’noda ushbu maqola ham
nazariy, ham amaliy ahamiyat kasb etadi.

Magolani tayyorlashda jahon tilshunosligining bir tarmog'i
bo‘lgan rus tilshunosligi, turkologiya va shakllangan o‘zbek
tilshunosligining nazariy tadqiqotlaridan foydalanildi. Ular adabi-
yotlar ro‘yxatida aks ettirildi va masala mohiyatini yoritishda oz
o‘rnida tahlilga tortildi.

Murakkablashgan sodda gaplar

Ozbek tilida, shu jumladan, Alisher Navoiyning nasriy
asarlarida ham mazmun planiga ko‘ra murakkab, ifoda planiga
ko‘ra esa murakkablashgan sodda gaplar ham mavjudki, bunday
gaplarda bir ega pozitsiyasi saqlangani holda kesim guruhi hokim
so‘z boshqaruvida kengayib keladi, boshqacha aytganda, bir gapda
bir necha mazmun (propozitsiya) aks etadi [Propozitsiya haqida
garang: I'ak 1981, 65; MaxmynoB 1981, 97]. Bu hol sodda gaplarni,
so‘zsiz, murakkablashtiradi. Bunday gaplar o‘zbek tilshunosligida
yoyiq kesimli sodda gaplar deb [AOmypaxmonos 1962, 3-11],
uning ikki va undan ortiq qo‘llanishi esa o‘sha yoyiq kesimlarning
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uyushishi deb yuritilgan edi [AmypoBa, VYb6aeBa, bonrtaGoepa
1962:42]. Bu xildagi qarash ayrim turkiy tillarga oid adabiyotlarda
hozirga qadar davom etib kelmoqda [/laBneToB 1989, 22-23]. Yana
shuni ta'kidlash lozimki, murakkablashgan sodda gaplarning bir
turi bo‘lgan ravishdosh, sifatdosh, harakat nomi o‘ramli (oborotli)
gaplarda mazkur sintaktik hodisalar ikkinchi darajali predikat-
siyani ifoda qilsa [Mamaros 1990, 13], biz fikr yuritmoqchi bo‘lgan
sintaktik hodisalardagi kesim guruhini tashkil qiluvchi iboralar
bir-biriga teng qiymatli, ya’'ni har bir iborada mustaqil predikatsiya
ifodalanadi. Bu esa o‘sha iboralarni qo‘shma gaplarga tenglashtirib
go‘yadi, lekin bunday gaplar qo‘shma gap shaklini (formasini)
saqglasa-da, bir eganing belgilarini bildirgani uchun ham sodda gap
doirasidan chiqib ketmaydi.

Tilshunoslikda  kesimning gap sathida grammatik
mustaqilligi nazarda tutilib, gapda birdan ortiq kesimlarning
qo‘llanishini uyushish emas, balki gapning qo‘shma gapga aylana
boshlagani degan fikrlar uchrab turadi. Bu fikr dastlab nemis
tilshunosligida, xususan, V.G.Admoni asarida ko‘zga tashlanadi. U
kesimning parallel qo‘llanishini (uyushishini) qo‘shma gaplarga
yaqginlashgan deb tushuntiradi [Aamonm 1955, 200]. Shu fikr
keyinchalik qo‘llab-quvvatlandi hamda X.Ne’matov, K.M.Abdullayev,
V.I.Banaru, N.M.Mahmudov, A.Nurmanov, D.A.Muhamedovalar
tomonidan munozara uchun e’lon gilingan maqolada uyushiq
kesimlarning har qaysisiga nisbatan alohida gap deb garash tavsiya
qilindi [Hurmaros, AOnymraeB, Bamapy, MaxmymnoB, MyxamenoBa,
Hypmanos 1984, 5-7].

Bunday fikr yuritish bejiz emas, albatta, chunki avval
ta’kidlanganidek, kesim gap tarkibida muqim o‘rin tutadi, ya'ni gap
uchun zarur bo‘lgan barcha belgilarni (predikatsiya, intonatsiya)
ifoda qila oladi [I'ak 1981, 83]. Bu fikrni inkor gilmaganimiz holda,
biz kesimi sodda, tarkibli holda uyushganlarini an’anaga muvofiq
ravishda o‘rganish tarafdorimiz, chunki uyushish hodisasi barcha
gap bo‘laklari uchun umumiy ekanligini e’tiborga olish zarur. Lekin
bir eganing belgisini ifoda qiladigan ikki va undan ortiq hokim
kompanent boshqaruvidagi kengaygan kesimli gaplarni qo‘shma
gap ko‘chimidagi sodda gap deb o‘rganishni ma’qul ko‘rdik va
kengaygan kesimli har bir sintaktik birlikni sintaktik transforma
termini bilan yuritdik. Aslida o‘rganilayotgan gaplar uyushiq bo‘lakli
gap hamda qo‘shma gap belgilariga ega. Adabiyotlarda bir egaga
taallugli bo‘lgan kesimlarning kengayib kelishi murakkablashgan
gap sifatida qaralishi davom etmoqda, lekin bu masalada munozara
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hali davom etayotganligi ham ta’kidlanmoqda [AkumoBa 2013, 184].

Kesimi kengaygan holda ikki va undan ortiq qo‘llangan
transformalarning qo‘shma gaplarga o‘xshash belgilari:

1. Bunday gaplarning kesim guruhida ikki va undan ortiq
mazmun ifodalanadi va har qaysi ibora predikativlik belgilariga ega
bo‘ladi.

2. Bunday gaplarning kesim guruhi (transformalar) bir-biri
bilan turli mazmun munosabatlarida bo‘ladi, ya’'ni bir-biri bilan
sabab-natija, shart-natija kabi ma’'no munosabatlariga kirishadi.

3. Kesim guruhini tashkil etuvchi bu transformalar o‘zaro
teng va ergashtiruvchi bog‘lovchilar bilan bog‘lanadi.

Bir ega va bir necha kesim qatnashgan gaplar avvaldan
rus tilshunosligida keng munozara qilingan. Bu haqdagi fikrlarni
jamlab va xulosa qilib M.I.Cheremisina va T.A.Kolosovalar bunday
gaplarni monosubyektli polipredikativ iborali (monmunpeaukaruBubie
MoHOcyOBekTHble) gaplar deb yuritishni tavsiya qilgan edi
[Uepemucuna, Konocosa 1987, 95].

Kesimi kengaygan holda ikki va undan ortiq qo‘llangan
gaplarni sodda gap sathida o‘rganishda bu iboralarning alohida
egasi bo‘lmaganligi asosiy sababdir. Aslida bunday gaplar qo‘shma
va sodda gaplar oraligida bo‘ladi [Banruna 1978, 229]. Transforma
terminining bunday sintaktik hodisaga nisbatan qo‘llanishi
turkologiyada ham keng tarqalgan. N.Z.Hojiyeva (I'amxueBa) va
B. A. Serebrennikovlar sodda va qo‘shma gap o‘rtasida turuvchi
bunday sintaktik hodisaga maxsus to‘xtalib, shunday degan edilar:
“Ikki mustaqil grammatik jihatdan shakllangan egasi bo‘lgandagina
ularni qo‘shma gap deb qarash lozim” [["amxunesa, CepeOpeHHHKOB
1986, 104]. “Endi doimo munozarali bo‘lib kelgan masalaga u yoki
bu darajada javob berish vaqti yetdi. Transformalar haqiqatan ham
ergash gapli qo‘shma gapmi?.. Biz bu konstruksiyalarni ergash
gap deb hisoblamaymiz” [["amxuuneBa, CepebpennukoB 1986, 156].
Bunday gaplarga nisbatan o‘zbek tilshunosligida uyushiq kesimli
sodda gap deb garalgan [Sayfullayeva 2019, 514].

Sintaktik transformalarning hokim komponentlari fe’l va
boshqga so‘z turkumlari bilan ifolalanishi mumkin. Bu esa ulardagi
hokim komponentning ifoda materialiga ko‘ra quyidagicha tasnif
qilish imkonini beradi:

1. Fe’l boshqaruvli transformalar.

2. Ot boshqaruvli transformalar.

3. Fe’l va ot boshqaruvli yoki aralash transformalar.

Shundan ushbu maqolada fe’l boshqaruvli transformalar
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strukturasi va ularning o‘zaro semantik munosabatlari to‘g‘risida
bahs qilinadi. Bunday transformalar bir gapda ikki va undan ortiq
go‘llanishi mumkin. Aynigsa, bir gapda ikki marta qo‘llanishi
ko‘proq uchraydi. Bunday trasformalarning hokim komponenti
vazifasida sodda fe’l yoki qo‘shma fe’l qo‘llanadi hamda ularning
grammatik shakllari odatdagi sodda gaplarning kesimidan farq
gilmaydi. Shunga qaramasdan, bunday transformalarda hokim
komponent bo‘lgan kesimlarning qo‘llanishi haqgida ayrim o‘ziga
xosliklarni uchratish mumkin:

1. Har ikkala transforma kesimi ayni bir so‘z shakli bilan
ifodalanadi: Otashin yuzluk mug‘anniyki, xalqdin muloyim surud
chigarg‘ay, hol ahlining kuygan bagridin dud chigarg‘ay [MQ 35]. Bu
gapda chigarg‘ay har ikkala transforma uchun umumiydir. Bu xildagi
transformalarning ikkinchisida hokim komponent tushib qolishi
ham mumkin: IIm o‘qub, amal gilmag‘an yerni shiyor qilib, tuxm
solmag‘ang‘a oxshar, yo tuxm solib, mahsulidin bahra olmag‘ang‘a
[MQ 141]. Demak, ikkinchi transforma uchun ham o‘xshar fe’li
implitsid kesim hisoblanadi. Bu xususiyat hozirgi o‘zbek tiliga,
aynigsa, xalq magqollari tiliga ham xosdir [Fynomos, Ackaposa 1965,
101].

2. Tranformalardagi hokim komponentlar bir xil so‘z shakli
bilan ifodalanadi: Muftikim hiyla bila fatvo tuzar, ilm no'gi bila
shariat yuzin buzar (MQ 23). Bunda -r affiksli fe’lning kelasi zamon
sifatdoshi bilan ifodalanishi nazarda tutilmoqda.

3. Transformalardagi hokim komponentlardan biri hozirgi-
kelasi zamon, ikkinchisi o‘tgan zamon fe’li shaklida qo‘llanadi:
Faqir ani ko‘rmaymen (hozirgi-kelasi zamon), ammo mavlono
Muhammad Badaxshiydin ta’rifin yeshitibmen (o‘tgan zamon) [MN
136].

4. Transformlarning hokim komponentlari turli fe’l
shakllari bilan ifodalanishi mumkin: Va ko'p xaloyiq anga firifta
bolub (qo‘shma fe’l, ko‘makchi fe’'li ravishdosh shaklida), aning
dinig‘a kirdilar (sodda fe’l, aniq o‘tgan zamon) [TMA 42].

5. Transformalardan biri yoki ikkalasi ham turg‘un birikma
bo‘lishi mumkin: Va ul tort oy mulk surdi va borur mulkni o‘zgalarga
topshurdi [TMA 44]. Birinchi transformaning hokim komponenti
(davlatni boshqardi ma’nosidagi mulk surdi frazemasi), ikkinchi
transformani esa to‘lig‘icha frazema tashkil etgan.
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Transformalarning o‘zaro bog‘lanishi va semantik

munosabatlari

Bunday transformalar bog‘lovchilar yordamida gramma-
tik alogaga kirishishi bilan bir qatorda bog'lovchisiz shakllanishi
ham mumkin. Bog'lovchisiz qo‘llanishda quyidagi mazmun
munosabatlari namoyon bo‘ladi:

1. Oldinma-keyin yuz bergan xatti-harakatni bildiradi: Alar
vahmdin ul tiflni bir qgiymatiy nimaga chirmab, ul choh boshida qo‘yub
qochtilar (TMA 27 ), ya'ni avval bir narsaga o‘radilar, keyin shu choh
boshiga qo‘ydilar, degan mazmun anglashiladi. Faqir ul hazrattin
ijozat tilay, xidmatlarig‘a bordim [XM 13], bunda ham avval ijozat
so‘rash, keyin oldiga kirish mazmuni anglashiladi.

2. Transformalar shart-natija mazmun munosabatida
bo‘ladi: Birovkim yolg‘on so‘zni birovg‘a bog‘lag‘ay, o’z qora bo‘lg‘an
yuzin yog‘lag‘ay [MQ 127]. Bunda birinchi transforma shart maz-
munini ifoda qgilgan.

3. Oldingi transforma keyingisida yuz bergan ish-harakatning
paytini bildiradi: Ul avvali mulogotda qovun yeydur erdi, po‘chog ini
Xoja sari tashladi (NM 138), ya'ni qovun yeb turgan paytida
po‘chog'ini Xojaning oldiga tashladi. Bu mazmun munosabati ushbu
gapni payt ergash gapli qo‘sma gapga sinonimligini ta’'minlaydi.

4. Transformalar sabab-natija mazmun munosabatida
bo‘ladi: Hukamokim salotin holi kayfiyatin bilibdurlar, alarni
o‘tqa tashbih bilibdurlar [MQ 130], ya'ni sultonlarning kayfiyatini
bilgani uchun ham ularni o‘tga oxshatganlar. Bu gapdagi transfor-
malar ham sabab-natija ergash gapiga sinonim bo‘la oladi..

5. Keyingi transforma oldingisida aks etgan mazmunni
oydinlashtiradi: Jam’iki muammo ayturlar, base zahmat bila bir
bayttin yo bir ruboiydin bir ism hosil gilurlar [HPM 383a]. Birinchi
transforma, ya'ni muammo ayturlar transformasi abstraktroq maz-
munni ifodalaydji, ikkinchisida esa ular aniglashtirilgan.

6. Transformalar zid mazmun munosabatida bo‘ladi:
Otashgoh o'ti qiroqtin naf’ yetkurur, ichiga tushganni filhol kuydurur
[MQ 130]. Bu transformalar esa bog‘lovchisiz bog'langan gapga
sinonim bo‘la oladi.

7. Transformalar o‘xshatish mazmun munosabatida bo‘ladi:
Yomon tillik, andoqkiyel ko‘ngliga jarohat yetkurur, o’z boshiga ham
ofat yetkurur [MQ 126]. Albatta, bu gaplardagi transformalarning
o‘xshatish mazmunini andogki kirish so‘zi ham anglatib turibdi.

8. Dastlabki transforma mazmuni keyingisida kuchaytiriladi
va bunda ko‘proq o‘xshatish san’atidan foydalaniladi: Ulki juz quvvat
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da'’vosi izhor gilmas, go‘yoki, haqning qaviyul matin erkanin bilmas
(MQ 123). Ishlari talay olg‘anni talamogq, yot mulkda cho‘kurtkadek
sabza yafrog‘ni yalamoq [MQ 19]. Bu mazmunni ta’'minlashda go‘yo
ko‘makchisi va -dek o‘xshatish affiksi yordamga kelgan.

9. Dastlabki transformadagi mazmun keyingisiga taqqos-
lanadi: Olim kerakki o’z ilmining poya va miqdorin asrag‘ay, guharni
imtihon uchun toshqa urmag‘ay [MQ 142]. Bu misolda kerakki
so‘zining gap strukturasidagi funksiyasi to‘g‘risida fikr aytish lozim
bo‘ladi. Aslida bu gap forsiy qolipda qurilgan. Bunda kerakki so‘zi
ega va kesim o‘rtasidagi bog'lama vazifasini bajargan, lekin bu so‘z
taqqoslash ma'nosida ishtirok etmagan. Taqqoslash esa ushbu ikki
transformaning mazmunidan anglashiladi.

10. Ba'zan avvalgi transforma keyingisining obrazli ifodasini
bildiradi: Kishi manfaat uchun sher asrarmen degaymu, xosiyat topar
umidig‘a zahr yegaymu [MQ 129]. Ko‘rinadiki, bu transformalarda
ham taqqoslash mazmuni bor, lekin transformalar mazmuni o‘ta
bo‘rttirilgan.

11. Oldingi transforma keyingisidagi ish-harakatning
bajarilish tarzini, holatini ifoda qiladi: Va ul tundxo‘ylugni tark qilib,
adolat va murosa va afv pesha qildi [TMA 44]. Bu faqir bag‘oyat
xijolatzada bo‘lub, tarixg‘a munosib alfoz xayolig‘a tushtum [XM 9].
Bu transformalar ham tarz ergash gaplarga sinonim bo‘la oladi.

Transformalarni bog‘lashda va, dagi, ammo, yoxud, ham, va
ham, yo‘qkim teng va funksional bog‘lovchilari gatnashgan.

Va bog‘lovchisi

Hozirgi o‘zbek tilida bu bog‘lovchining vazifasi ancha
chegaralangan [A6xypaxmonoB 1974, 28] bo‘lib, uyushiq bo‘laklarda
sintaktik jihatdan baravar, mazmuman uygun bo‘lgan ..”
[FymomoB, AckapoBa 1965, 150], “.. bir paytda bo‘lgan, ketma-ket,
oldinma-keyin yuz bergan harakatlarni ifodalaydigan uyushiq
kesimlarni bog‘lasa” [AmypoBa, Y06aeBa, bonraesa 1932, 40], eski
o‘zbek tilida bu bog‘lovchi payt, qiyoslash, sabab, sabab-natija
ma’no munosabatlarini ifodalaydigan qo‘shma gaplarni bog‘lash
vazifasini ham bajargan [AGaypaxmonoB 1960, 21; PaxmoHOB
1971, 18]. Alisher Navoiyning nasriy asarlarida va bog‘lovchisi
transformalarni boglashda quyidagi o‘rinlarda qo‘llangan:

1. Bir vaqtda yuz bergan yoki yuz bermaydigan, oldinma-
keyin sodir bo‘ladigan ish-harakat va holatni ifodalovchi trans-
formalarni bog‘laydi: Shayx Abu Is’hoq aning uyiga kelur erdiva aning
taomidin yer erdi [NM 119].

“
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2. Keyingisida anglashilgan harakat va holatning amalga
oshirilishi uchun birinchisi vosita bo‘ladigan transformalarni
bog'laydi: Haq taolo anga rayosat masnadida bu eshikni ochti va
karomat tojin aning boshig‘a qo'ydi [NM 113]. Adab va tavoze’
do‘stlug’ ko‘zgusiga jilo berur va ikki jonibdin yorug‘luq yetkurur
[MQ 81].

3. O‘zaro payt mazmun munosabatidagi transformalarni
bog'laydi: Shayx Sa’diy filhol ul zarfni hozir qildi va ul vajhni
darveshlar sufrasig‘a sarf qildilar [NM 95]. Base ahlullohki arg‘unun
unidan dayrg‘a kirdi va din-u islom naqdin mug‘bachalarg‘a boriy
berdi [MQ 36]. Bunday mazmun munosabati fagat Alisher Navoiy
uslubiga xosligini ta’kidldsh mumkin, chunki boshqa mumtoz
adiblar, hozirgi o‘zbek adabiy tili uchun ham xos emas.

4. Sabab-natija mazmun munosabatlaridagi transformalarni
bog'laydi: Furud alar bila nizo zohir qildi va ilikka tushti [TMA
15]. Navkarki valine’mattin rioyat ko‘rgay va bek-u maxdumidan
tarbiyat va inoyat ko‘rgay [MQ 52]. Bunday boglanish ham faqat
mazkur adib uslubida dayd qilinadi.

5. Mazmuni kuchaytirilib borilgan transformalarni bog‘laydi:
Kishi bu nav’ g‘amnoklik bila ne nishotomez alfozg‘a rabt bergay va
bu parishonliq bila ne maoniy-i gavhar-i jam’ qilg‘ay? [V 24a]. Bu gap
bog‘langan qo‘shma gapga sinonim bo‘ladi.

Va bog'lovchisi ham boglovchisi bilan birga qo‘llanib,
mazmunan zid bo‘lgan transformalarni bog‘lagan: Odamiy til bila
soyir hayvondin mumtoz bo‘lur va ham aning bila soyir insong‘a
sarafroz bo‘lur (MQ 126).

Va ham bog'lovchisi fagat Alisher Navoiy tilida uchraydi va
mazmuni kuchaytirib boriladagan transformalarni bog'laydi: Yillar
umri bu nav’ o‘tti va ham bu hol bila o‘tti [NM 104].

Dag‘i boglovchisi oldinma-keyin yuz bergan holatni
ifodalagan transformalarni bog'laydi: Afrosiyob turush bermadi
dag‘i yuz qaytardi [TMA 15]. Ma'lumki, bu bog‘lovchi hozirgi o‘zbek
tilida funksional emas.

Ham bog'lovchisi sinonimik munosabat anglashiladagan
transformalarni bog‘lagan: Amaliki tengri qabulig‘a shoistadur ham
tengri tavfiqig‘a vobastadur [MQ 129].

Ammo bog'lovchisi hozirgi o‘zbek tilidagi singari mazmun
jihatdan zid iboralarni bog‘laydi va zidlovchi bog‘lovchili qo‘shma
gapga sinonim bo‘ladi: Olam yaxshilig‘in kishi o‘zidin darig‘ tutmas,
ammo o‘zga kishiga yovutmas [MQ 100].

Yoxud bog'lovchisi dastlabki transforma mazmuni keyin-
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gisida rivojlantiriladigan (o‘xshatish asosida) transformalarni
bog‘laydi: Mehr va’dasi hamono mehrigiyohdek itti yoxud tun
yarmida mehrdek yer tubiga ketti [MSh 7]. Bu ayiruvchi bog‘lovchili
qo‘shma gapga sinonim bo‘ladi.

Yo‘qkim bog‘lovchisi

Bu funksional bog‘lovchi ma'no jihatdan balki bog‘lovchisiga
yagin va Alisher Navoiy nasriy asarlaridan “Mahbub ul-qulub”
asarida kengroq qo‘llangan. O‘zbek va boshqga turkiy tillar tarixiga
oid ishlarda “yo‘q ersa” (yo‘qsa) shaklining ergash gapni bosh
gapga boglashi haqida fikrlar uchraydi [AG6mypaxmonoB 1967,
131], lekin yo‘qkim bog‘lovchisining qoshma gap komponentlarini
bog‘lashiga doir ma’lumotlar qayd qilinmagan. Keltirilayotgan
misollar bu bog‘lovchi avvalgi transformadagi ish-harakat mazmuni
keyingisi orqali ta’kidlanadigan transformalarni bog‘lagan:
Elning maxfiy aybin paydo qilmoq o‘zin bee’timod, o‘zidekni rasvo
qilmoqdur, yo‘qkim, o‘zidekni rasvo va o‘zining ham bu nav’ aybin
oshkor gilmoqtur [MQ 140].

Xulosa

Alisher Navoiy asarlari tili bo‘yicha ko'plab ilmiy tadqiqotlar
olib borilayotgan bo‘lsa-da, uning tiliga xos bo‘lgan xususiyatlarni
to‘liq aks ettira olmaydi. Uning asarlari matni struktura-semantik,
lingvokulturologik, sotsiologik, poetik sintaksis jihatidan talay
tadqiqotlarga manba bo‘lishi kerak. Ushbu maqolada ana shunday
masalalardan biri, ya'ni transformalarning sintaktik-semantik
masalasi yoritildi. Bu kabi masalalar, avval ta’kidlaganimizdek,
keyingi davrda e’tibordan chetda qolmoqda edi. Qo‘shma va sodda
gap o‘rtasida turuvchi bunday gaplar statusi masalasini Alisher
Navoiy nasriy asarlari misolida hal qilishga harakat qilindi va uning
yechimiga erishildi.

Qisqartmalar

V - Vaqgfiya

ML - Muhokamatul lug‘atayin
MN - Majolisun nafoyis

MQ - Mahbubul qulub

NM - Nasoyimul muhabbat
TMA - Tarixi muluki Ajam
MSh - Munshaot

XM - Xamsatul mutahayyirin

87



Samixon ASHIRBOYEV

HPM - Holoti Pahlavon Muhammad
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Syntax of simple sentences in compound
sentence transformation in Alisher Navoi’s
prose works

Samikhon Ashirboev!

Abstract

In traditional Uzbek linguistics, in later period, the number of cases
of considering subordinate clauses as complex sentences increased. From
this point of view caused various discussions. At that time, such sentences
were considered as simple sentences in the transformation of a compound
sentence; in this article, using the example of the prose works of Alisher
Navai, such sentences are considered from the point of view and analyzed
on the basis of existing theoretical ideas. In the article, such sentences
are treated as the simple sentences in a compound transformation,
the scientific views expressed in relation to them are described, their
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interpretations in Russian linguistics and Uzbek linguistics, the term
simple sentence with a connected participle in literature of the later
period is analyzed, and the existing erroneous approaches are eliminated
by reasonable argumentation. The term transform was applied to such
a syntactic unit that did not reach the level of a subordinate clause, and
their features were based on similar and different features from sentences
with a subordinate clause. Mutual syntactic relations of transformations
and the auxiliary words used in their connection with function of linking
words and connection are presented, as well as the syntactic and semantic
features of these transformations are highlighted.

Key words: sentence, simple sentence, compound sentence, simple
sentence in transformation of compound sentence, transform, extended
clause, simple sentence with combined clause.
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shzlik bilimsel incelenmesi vapilmistir, “Eserin Deferlendirilmesi™ baslikh
balimde “Eserin Ditzem™, *Yazim ve Sovlems Biginn™, *Ses Bilgisi”, *So
Varlin™, “Tamlklar™, “Omeklerin Baska Sdzliklede Karsilastinlmas:”™,
“Yanhs Maddeler ve Omekler”, “Ses Bilgisi Yanlslan™, “Yazim ve
Soylenis Bigimi Yanlslan™ ve “Kdken Bilgisi™ alt bashklar ile bu gibi
konular Gizerinde durularak eser incelenmnistic. Bu béliimiin “Omeklerin
Bagka Sizliklerle Karmlastnlmas™  lkisminda  sahamn  en  Gnemli
sozliiklerinden olan Semefah ve Abuska, ayrica Ferdgi'nin Miftihu 1-Lugat
adly sézligi ile karsilastirmalar yapilmustie. Calisma, Tahran Universitesi-
Merkez Kip. nr. 4334/3 (T), Tahran-Meclis Kip. nr. 9176 (Sebt nr, 85417)

1Dr. Farhad Rahimi - Tebriz Universitesi, Tiirk Dili ve Edebiyat1 Boliimil.

E-mail: farhad_rahimi2007 @yahoo.com

ORCID ID: 0000-0003-1819-6577

Alint1 icin: Farhad Rahimi. 2023. “Nezrali'nin Cagatay Tiirk¢esi Sozliigiiniin
Degerlendirilmesi”. Oltin bitiglar 1: 92-150.
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(M) ve Kum-Giilpaygani Kip. nr. 20/148-4028/1 () niishalanna
dayanmaktadir.

Anahtar Kelimeler: iran, Negzr-*All, Cagatay Tirkcesi, Cadatay
Tiirkgesi Sozligi, Nevayl, Safeviler, 17. Yiizyil, Sdzciik Bilimi, Sozlik

Bilimi.

1. Girig

Negzr--AlTnin stzlitgil 17, yiizylda yiizyilda Safevi padisaln Sah Safi
Sam Mird'mn (hik. 1629-1642) buyruguyla yazilan Cagatay Tiirkgesi-
Farsga sozliktiir, Mirza Mechdl Han Esterabadi tarafindan vazilan Senglaf
sizliifiing kaynakhk etmistr,

Iran sahasinda bilinen ilk Cagatay Tlrkeesi-Farsca soz1ik olmast son
derece Gnemlidir, Bivik ihtimalle Cafatay Tirkcesi-Farscamin ilk ve
Abugka'dan sonra CaZatay Tiirkeesinin ikinci sbzl{ijfidir.

Bu eserin, Abuska soelifinden vararlanilarak  yazildids
anlasilmaktadsr, Sézligin ¢ nishast tespit edilmistir; Tahran Universitesi-
Merkez Kip. No. 43543 (T), Tahran-Meclis Kip, No. 9176 (Sebt No, 85417)
(M) ve Kum-Gillpaygani Kip. No. 20/148-4028/1 {G) niishas:.

Eser, kisa bir giris, mukaddime, {ic fasil ve hatimeden ibarettir, Bu
eser aciklanmasi gereken Tiirkce madde baslar ve drnekler haric Farscadir,
baska deyisle eserin agiklamalan Farscadir. Eserde biltlin sdzciikler
harekesiz bir bigimde verilmigtir. Bu eser Farhad Rahimi tarafindan 2022
vihnda vavimlanmustir,

o Rahimi, Farhad (2022). Nezmli'nin Cagatay Tiirkpesi Sozligi.
Ankara: TDK.

2. Eserin Degerlendirilmesi

2.1. Eserin Dilzem

o XVII, vizylda yazilms Cagatay Tirkgesi-Farsga bir sozlik olan
bu eserin madde baglan Tirkee, agiklamalan ise Farsgadir, Sézlik, Arap
yazilis kurallanna ve elifba sirasina ghre dizenlenmis; sbecliklerin Arap
elitba dizgesiyle ilk harflerine gire baplara aynlmustir, Sézeiiklerin

anlamlan agiklandiktan sonra hangi eserde gegtifi belirtilen siir ve dilzyan
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pargalanvla dmeklendirilmistir. Omeklerde en cok Neviivi'nin eserlerine
bagvurulmus; Neviyi'nin eserlerine bagvuruldugu zaman, genellikle hangi
eseri oldugu belirtilmemistir,

e Sizciiklerin Arap elifba dizgesivle ilk harflerine gore ayrilan
baplar sunlardan ibarettir: ELif (L0, Ba (<), Ta (<), Cim (z-z). Ha (#),
Dl (), Ra (), Z3 ( 3), Sin (0s), Sin (L4), T (&), Gayin (g), Fa (=), Kaf (3),
Kaf (g/ k [<]), Lam (J), Mim (2), Nan (J), Ha (=), La (¥), Ya ().

o Sozlikte; sozcikler sadece ilk harflerine gore elifba sirasina
konulmusg, sonraki harflerde elifba siras gdzetilmemistir.

¢ Her babin bash@i ve madde baslan baz niishalarda kirnma
miirckkeple vazilmustir. Madde baslan ve omekler harckesiz bir bigimde
vazilmostir, Anlam  ve agiklamalar Farsga olarak  wvenldikten sonra,
tanikhiging bagvurulan eserin adi ile Tiirkge dmek ver almstr,

o Madde baslan ¢ok nadiren harekeli olarak verilmistir: Maral (J23).

¢ Omeklerdeki kelimeler ok nadiren harekeli olarak verilmistir: Bat
bat maddesinde yetkiirtir { 1a25%9),

o Adlar ve eylemler bir arada venilmistir, Adlar; genelde valin, bazen
de ¢ekimli bigimlerivle sdzlikte ver alir. Cekimli bigimler ve Gmeklerin
verilmesi, sozciklenn soz dizimsel kullammlan agisindan son derece
Gnemlidir

Cekimli bigimde verilen adlar sunlardir; Astida, Alhda, Alll, Ava
mén “ben aya, ben kamere™, Banda, Bardur, Tégrenge “etrafina, ¢evrene”,
Tile mén “ben dile, ben lisana™, Kasida,

Evlemler ise genellikle ¢ekimli bigimleniyle (emir, genis zaman,
gorilen gecmis zaman, Gfrenilen pegmis zaman, gelecek zaman, sart, fiil
adi, fiil sifat, fiil zarfi gibi kiplerle) sbeliikte ver almakta; bazen mastar
bigiminde anlamlandinlmaktadir (maddeler diizeltilmis bicimleriyle verildi):
Ot “ge¢!™, Uyal “utanmak”, Ayamay “esirgememek; engellememek™, Indedi
“davet etti, cafrds; seslendi”, Uger “toplamak, vigmak”, Evriilmek “etrafin
cevirmek, dinmek, dolanmak”, Ermes “olmaz”, Unamay “razi olmam®,
Unap “ram olup”, Unar “raz olur’, Emes “degil”, Ewviirmesiin

“dondiirmesin”, Evriley “déneyim®, Orgeniir  “6grenir”, Ugiilgen
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“toplanmus, y1gilmis”, Ayap “engellemek”, Ekendiir “olmustur, imistir;
ikendir”, Ayland1 “dénmek, cevresini dolasmak, aylanmak”, Eslemedirg
“sdz dinlemedin”, Uzala “uzanmak; uzamak: [uzanip; uzayip]”, Unatkunca
“razt etmek”, Unaman “razi olmam”, Akizding “akittin”, Biitmengiz
“inanmayimz, giivenmeyiniz”, Bargali “gideli; [gitmek i¢in]”, Bulgangan
“bulanmak; karigmak”, Tartkma “daralmal, sikilma!”, Tavsalgu “yorulmus,

glicsiiz diismiis”, Tiyip “menedip, Onleyip, engelleyip”, Toézmegey

"

“katlanmaz, dayanmaz; [katlanmaya, dayanmaya]”, Tingil “umutsuz
olmak; umut kesmek”, Tile-mén [< Tilemen] “dilemem, istemem”, Tile-
meén “keserim, dilerim”, Tangirgama “tanlamamak, sasirmamak”, Titrer
“titrer”, Tuymatin/ Tuymayin “duymaylp, Ogrenmeyip; duymadan,
ogrenmeden”, Tapkanga “bulmak [igin]; [bulana]”, Tavsalur “yorulur,
zebun olur, giicsiiz diiser”, Tammadi “damlamadi”, Tégmes “degmez,
degerinde olmaz, livakati yoktur; [degmez, dokunmaz; ulasmaz]|”, Tiysa
“menetmek, Onlemek, engellemek”, Cidar-mén “tahammiil etmek,
sabretmek, katlanmak, dayanmak”, Cubulgan “ucu yirtilmis ve delinmis;
cliriimiis, ¢oziilmiis ip”, Dérge “demek [i¢in]”, Dége-mén “diyeyim”, Dégey
“diye, soyleye”, Dégec “[syleyince, deyince]”, Dégil “[soyle!, de!]”,
Sayparga “sacmak [i¢in], dagitmak [i¢in]; [harcamaya]”, Sordikler “soru
sorsunlar”, Kapsamis “ihata etmek, ¢evrelemek”, Kiynalding “bir giinah
sebebiyle bela ve mihnet ¢ekmek; cereme, ceza [gormek]”, Kolsarig
“dilesen, istesen”, Kargagan say1 “beddua ettikge”, Yaruturg “aydinlatin,
isiklandirin, 1s1tin, parlatin”, Yarup/ Yarustt “aydinlandi, 1siklandi, 1s1d,
parladr”, Yavumang “yaklagsmayin!, yakinlasmayin!”, Yavumas “yaklagmaz,
yakinlasmaz”, Yadar mu érkin “zayiflamak, gii¢siiz diismek; degismek,
baskalagmak; bozulmak”, Yoldaban “yollamak, ugurlamak, yolcu etmek”,
Yok érse “yoksa”, Yugay “yikamak, yumak”.

e Anlamlar1 farkh olsa da yazilislan aymi olan madde baslar, bu
ayrima dikkat edilmeksizin aym madde altinda toplanmustir:

— At/ At/ At (<) “at; ad; at!”.

— Ot/ Ot Ot (<:5)) “(imalesiz) ot; ates, od; (imale ile) “gec!”.

— [t/ 1t/ It (<) “it, kopek; yit!, kaybol!; it!”.
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— Ok/ Ok (3&5)) “ok; hemen, derhal, ¢abucak; iste o; aynen, tipki;
ancak, yalniz, fakat”.

— Uz/ Uz/ Uz/ Uz (L) “yiiz sayst; yiiz, cehre; kopar!, ayir!; suda
yiz!”,

— Ugmak/ Ugmak (8wasl) “ugmak, behist, cennet; hareket ve
1zdirap; ugmak”.

— Tlky/ Tigy/ Tkt/ g1 (2 Al) “at siiriisii, yilk; yillik, yilki”,

— Emgek/ Emgek (SBwl) “zahmet, mesakkat; hizmet karsilig1;
cocugun emeklemesi”.

— Adak/ Adak/ Adak/ Adak (&W) “adak, nezir; vakit, mevsim;
[ayak]; Tiirkistan’da bir yerin ad1; ada”.

— Aya mén/ Aya-mén/ Aya-mén (i 4) “ben aya, ben kamere;
esirgemem; soylerim”.

— Edis/ Idis (o) “fiil, edis, eyleyis; kap”.

— Tug/ Tug/ Tus/ Tis (U 5) “denk, esit; karst; diis, riiya; kusluk
vakti; asagiya in!, dis!”.

— Tiiz/ Tuiz/ Toz (L) “diiz, dogru; sazi1 kur!; sarki diiz!, ahenk yap!;
katlan!, dayan!”.

— Tapuk/ Tapuk (& Y5) “hizmet; bulunmus nesne”.

— Tas/ Tas (L=U) “tas; dis, disar1”.

— Tez/ Tiz ()5) “cabuk, hizly, tez; diz”.

— Timen/ Tuman (Js) “on bin sayisy; cokluktan kinayedir;
duman”.

— Tile mén/ Tile-mén/ Tile-mén (Ux=35) “ben dile, ben lisana;
dilemem, istemem; keserim, dilerim”.

— Tuymatin/ Tuymayin/ Toymatin/ Toymayin (Cale si-gle 53)
“duymayip, 6grenmeyip; duymadan, 6grenmeden; doymayip; doymadan”.

— Sagin/ Sagin (o) “anmak; sarhosluk aski, delilik veya hastalik
durumunda kullanihir; siitii olan koyun, sagmal koyun”.

— Sézdi/ S1zdv/ Sizdi (s23m) “sezdi, zannetti; sizdi; resmetti, ¢izdi;
yazdi”.

— Kari/ Kart (s_8) “pir, kari, yasli; kol”.
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— Kur/ Kur (L $) “akran, emsal; kemer, kusak”.

— Kus/ Kos (i $) “kus; ¢ift”.

— Koy/ Koy (s.#) “koyun; koy!, birak!; yerlestir!”.

— Kok/ Kok (<5) “asuman, gok, gokyiizii; sebze, yesillik, Oleri;
saz kurma, kokleme; [saz ahengi]”.

— Mérnig/ Ming (<) “viicuttaki ben; bin sayis1”.

— Yas/ Yag/ Yas (k) “tf1l, kiiglik ¢ocuk; 1slak, yas; gozyast; yas,
sin”.

—  Yalm/ Yalm (o) “kopek hararetten dilini g¢ikarmak;
[yaltaklanmak; yalvarmak]; sule, alev, yalin, yalim; simsek, yildinm”.

— Yetti/ Yitti/ Yeti/ Yetti () “yetisti, eristi, ulast; zayi oldu, yitti,
kayboldu; yedi say1s1”.

— Yét/ Yét (<) “yetis!, eris!, ulas!; yed!, yedeginde gotir!, at ve
bagka seyleri tutup ¢ek!”.

— Yéng/ Yeéng (S-w) “yen, giysi kolu; yen!, maglup et!”.

2.2. Yazim ve SGylenis Bigimi

e Sozliikte /b/ sesi igin (<), /p/ igin (2-<), /c/ i¢in (z), /¢/ i¢in (z-7),
k/ g i¢in (<) harfleri kullanilir.

e Sozliikte sagir kef (damak n’si: ng) i¢in genelde (<), bazen de
yanlislikla (<) harfleri kullanilir.

e Nadiren sdylenis bigimleri asagidaki terimlerle verilmistir
(maddeler diizeltilmis bigimleriyle verildi): Imalesiz, imale ile, Bi-y1 Acemi
(p), Cim-1 Acemi (¢), Kaf-1 Arabi (k), Kaf-1 Acemi (g), seddeli.

— Ot/ Ot (<)) (imalesiz) “ot; ates, od”; Ot (<)) (imale ile) “gec!”
(AS kaynakh terim).

— Uy (s3)) (imale ile?) “sigir” (AS kaynakli terim).

— Ol (J)) (imale ile) “1slaklik, nem; deniz” (AS kaynakli terim).

— Siiriik (<S,) (Kaf-1 ‘Arabi [k] ile).

— Fimst (< 22) (seddeli /1/ ile).

— Kanigdi/ Kankmak (/k/ ve /g/ ile).

— Koprik (/k/’ler ve Ba-y1 ‘Acemi [p] ile) “koprii”.
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— Kiiglin (/k/ ve Cim-i ‘Acemi [¢] ile) “[zorla, giigliikle; giigle,
kuvvetle]”.

— GOl (Kaf-1 ‘Acemi [g] ile) “gdmlek” (Dogrusu: Kol “gol™).

— Kerek (/k/ler ile), Gezek (ilk kef /g/ ile, ikinci kef /K/ ile), Kezek
(/k/ler ile), Kémiir/ Komiir (/k/ ile), Ketek (/k/’ler ile), Kériges (ilk kef /k/
ile, ikinci kef /g/ ile), Kopelek (/k/’ler ile), Kiicliik (/k/ ve /¢/ ile), Kiirgek/
Kiircek (/k/’ler ile), Korege (ilk kef /k/ ile, ikinci kef /g/ ile), Korge (ilk kef
/k/ ile, ikinci kef /g/ ile), Kok (/k/ ile) “saz kurma, kékleme; [saz ahengi]”,
Kokrek (/k/ ile), Kokimtiil (/k/’ler ile), Kokeltas (/k/’ler ile), Kiilek (/k/’ler
ile), Komrek (/k/’ler ile), Kiiveng (/k/ ile), Kénendi (/k/ ile), Kiiymendi (/k/
ile), Lok (/k/ ile), Mangra (/g/ ile), Mangis (/g/ ile), Misek (/k/ ile), Yeélek
(/k/ ile).

e Sozliikte o/ 6/ v/ i sesleri birbirinden ayirt edilmemistir. Yine ¢/ 1/
1 sesleri de birbirinden ayirt edilmemistir. Yine a/ e sesleri de birbirinden
ayrilmamistir. Bu seslerin bulundugu sozciiklerde ince veya kalin
okunmasim gosteren k/ ¢/ h, k/ g gibi sesler yoksa durum daha da
zorlagmaktadir.

2.3. Ses Bilgisi

e Eserin mukaddimesinde Cagatay Tiirkgesi ile Bat1 Tiirkgesi (Iran
ve Rum) karsilastirtlirken bazi yazim ve ses bilgisi farklarina deginilmistir,
Yazimla ilgili: bolsa (Lds ~ 4uds), su ~ su (s« ~ sa), émes ~ imes (el ~
walal); ses bilgisi ile ilgili: hemze /°/ ~ /y-/ (iiz ~ yiiz), € ~ e (né ~ ne), m- ~
b- (muz ~ buz), t- ~ t-/ d- (told1 ~ told1/ dold1), b- ~ v- (bard1 ~ vardi), -f- ~ -
p- (yafrag ~ yaprag), k- ~ g- (kuyas ~ giines, kuvanma ~ glivenme), g- ~ g-
(gulule ~ giilale), -k ~ -g (karak ~ karag), rig ~ n (konigiil ~ koniil, singremek
~ sinremek), k- ~ h- / h- (kan1 ~ hany/ hant), -s ~ -z (émes ~ imez).

e Eserin mukaddimesinde Rum ve Iran Tiirkcesi arasinda kaydedilen
farkliklar sunlardir: su ~ su (=~ =), t- ~ d- (told1 ~ dold1), -s ~ -z (imes ~
imez).

2.4, Soz Varhif

e Bu sozliikte yazilis1 aym olan farkl sozciikler tek bir madde gibi

bir arada verildigi gibi, cekimleri farkli olan aym sozciikler de farklh
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maddeler gibi verilmistir: At/ At/ At “at; ad; at!”; Ot/ Ot “ot; ates, od”;

'”,
b

Yavudi “yaklasti, yakinlast1”; Yavumarg “yaklasmayn!, yakinlagmayin
Yavumas “yaklasmaz, yakinlasmaz” gibi. Yazilist aym olan farkh
sozclikleri ayirip cekimleri farkhi olan aymi sozciikleri de birlestirdikten
sonra, sozIliik dizininden elde edilen s6z dagarci@inin toplam madde sayisi
725°tir. Sozliige madde basi olarak birkag 6zel ad alinnustir. Sozciiklerin
tiirleri, kokenleri ve eylem ¢atilart hakkinda bilgi verilmemistir.

e Sozliikte bazi ekler ve edatlara da yer verilmistir, Bu da kavram
iligkilerinin hangi bigim birimlerle yapildigin géstermesi bakimindan dnem
arz etmektedir: Erkin/ Ekin, -Ciik, -Cilay/ -Ciley, Dék/ Dek, -Ra/ -Re (-
Radirig/ -Redirig/ -Rap/ -Rep), Sar1, Say, -Gan, -Ga, -Gina/ [-Kina]/ -Gine/ -
Kine, Emes/ Ermes, Ok, Birle (Fiilan birle), La, -Lik/ -L1g/ -Lik/ [-Liik/ -
Lug/ -Luk], Mu/ M, Nari, Yarasa, Yanghg.

o Bazen bir ek, sozliikte bagimsiz bir sozciik gibi verilmistir:

— -Ev/ -Av () “kimse, kisi, sahis”. Ornekteki bicim: Birev.

e Sozciiklerin mecaz kullanimlari, deyimler ve birlesik sézctikler de
sozliige almp drneklendirilmistir: Cakir kanat, Ak 6y, Atabek, Alahan u
alaman, Uruk kayas, Bat bat, Tala Tala, Tang émes, Rah rah, Sorigg uyku
“son uyku, 6liim”, Fiilan birle, Kargagan say1, Kara baskan, Ké¢ kurun,
Keéle alman, Munung dek, N'eétti, Yatis “koruyuculuk, bekeilik, gozceiiliik”,
Yada tas1, Yatlik “kiz; [yadlik, yabancilik]”, Yadar mu érkin, Yok érse, Yok
mu.

e Maddeler agiklanirken bazen yasayan dilden kelime, deyim, mesel
veya Orneklere yer verilmistir:

— Yarmak “akge”. Unlii bir mesel: Ak yarmak kara kiin iigiindiir.

o Bu sozliikte bazi eskicil sozciiklere 6rneksiz olarak yer verilmistir:
Tuymatin  “duymadan”, Toymatin “doymadan”, Yarlig “hakir, zelil,
diiskiin”.

e Bu sozliikte bazen Bati Tiirkgesi sozcliklerine de yer verilmistir:
Adak “adak, nezir”, Adak “ada”, Tind1 “séyledi, tind1”, Stici (Rumi), Dartar,
Dek, Dopku, Kemiik (Rumi), Moymul (Rumi).
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e Sozlikte ozel adlara yer verilmistir (maddeler diizeltilmis
bi¢imleriyle verildi): Adak “Tiirkistan’da bir yerin adi”, Baygaz/ Baygizi
“Horasan’da fistig1 bol bir yerin adi”, Sart “Tiirk¢e bilmeyen sehirli
[Acem]”, Signaki “Cigatay’da Babiiri yazisi gibi bir tiir yaz1”, Sipal “bir
pehlivanin adi. Bazi niishalarda Cipal olarak gecer. Hindiistan padisahina
mensuptur”, Kiyat ve Korgrat “Cigatay’da soylan eski hanlara dayanan iki
boyun ad1”, Meles “C1gatay’da bir boy ad1”.

2.5. Taniklar

e Sozlikkte ¢ok sayida nazim ve diizyazi ornekleri yer almaktadir,
Madde basi sozciiklere verilen orneklerin sayisi 0-3 arasinda degismektedir.
Genellikle bir 6rnek, bazen de iki veya ii¢ 6rnek verilirken birgok madde de
Orneksiz kalmustir. Eserde, toplam 485 6rmek bulunmaktadir.

— Ug¢ oOrekli olan maddeler sunlardir (maddeler diizeltilmis
bigimleriyle verildi): Ok “hemen, derhal, gabucak; iste o; aynen, tipki;
ancak, yalniz, fakat”, Ortep (2. 6rnekte: Ortedi), Sarkud/ Sorkut/ Sarkut,
Keyin, Yas “tif1l, kii¢iik ¢ocuk; 1slak, yas; gézyas1”, Yarmak, Yaruk/ Yarug,
Cenge/ Cénge.

— [ki omekli olan maddeler sunlardir (maddeler diizeltilmis
bigimleriyle verildi): At “ad”, Ugan, Ayamay (2. 6rnekte dogrusu: Ayama),
Urgiider (2. 8rnekte: Urgiidep), Ern, Arman, Ayalgu, Burun, Bagak, Bortak/
Bortag, Bégin, Tiis “diis, riiya”, Tim, Télmiirlip (2. 6rekte: Télmiirdiim),
Tuvag, Ting, Tiimen, Tumsug, Tavsalur, Tingiil (1. drekte: Tiingilgen),
Térgemek (2. ornekte: Térgek), Tokiiz, Cliciik (1. ornekte: Ciigiikliik), Cong,
Cop, Colpan, Cakin, Dék, Devac, Sergek/ Sérgek, Salkin, Say1, Séskendi (1.
ornekte: Séskenmek), Siirigek, -Gina/ [-Kina)/ -Gine/ -Kine, Kigisur (2.
ornekte: Kigissa), Kiyat ve Kongrat, Kortya, Kuyy, Ké¢ kurun, Kiigiin,
Kokrek (1. 6rnekte dogrusu: Kop regim), Kokeltas, Kiirigrenme (1. 6rnekte:
Kiingrenmegil, 2. émekte: Kiingreniben), Nagu, Yalin “sule, alev, yalin,
yalim; simsek, yildinm” (1. ornekte dogrusu: Ot), Yiberdi (1. &rnekte:
Yiberding, 2. omekte: Yiberip), Y181, Tokuz.

—  Orneksiz kalan maddeler sunlardir (maddeler diizeltilmis

bicimleriyle verildi): At “at”, At “at!”, Ot “ot”, Ot “ates, od”, Ot “gec!”, Uz
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“viiz say1s1”, Uz “yiiz, cehre”, Uz “kopar!, ayir!”, Uz “suda yiiz!”, Ulug,
Erke “bir 6rdek tiirii”, Ugse, Ekev, Ugiis, Emgek “cocugun emeklemesi”,
Unamay, Unar, Uyup, Es, Emes, Eviirmesiin, Utru, Ayt, Ark/ Arik, Osuk,
Uruk, Emgeniir/ Emgeniir, Itik, Abusga/ Abuska, Abaga, Ang “ar, temiz,
pak”, Arik “zayif, ciliz, ank”, Aluk, Ayap, Egrik/ Egrek, Isnar, Okte,
Avulcas/ Ovulcas, Ogiin, Ucur, Egec, Eteke, Atabek, Adak “adak, nezir”,
Adak “ada”, Egek, Ockii, Elgerdi, Aymak, Ini, Eneke, Inak/ Inag, Orlep,
Esledi, Edis, Orgemci, Bayat, Bitip, Biitkerdi, Butratt;, Bodene, Buzdigan/
Buzdugan, But, Borgin “disi ceylan”, Borgin “disi 6rdek”, Bugu, Bosaga/
Bosaka, Baski¢, Burnagti, Busti, Tiis “kusluk vakti”, Tiis “asagtya in!, diis!”,
Toz, Telfese, Tapuk “bulunmus nesne”, Tartar, Tas “tas”, Tarikma,
Tavsalgu, Téyin, Tavsalgan, Tirik “diri”, Tirek, Téz, Tiz, Tapukel, Tang,
Tartig, Tekev, Talgan/ Talkan, Tavuskan, Téri, Tuman, Titrer, Tére¢i, Ton,
Toy, Tuymatin/’ Tuymayin, Toymatin/ Toymayin, -Ciik, Ciirege, Cayan,
Ciag, Cidar-meén, Cidap, Cigreyip/ Cigrep, Cildam, Curpa, C1g/ Cik, Cog,
Cok, Ciilge, Cakir kanat, Cal, Cesn, Calin, Cul, Hav, Delal, Dartar, Dek,
Dége-mén, Dolana, Diikiildemek, Dapkur, Dopku, Day, Rece, Rah rah,
Revsen, Riist, Sona, Sasig, Sorak, Sorug, Saginma, Sagin “anmak”, Sagmn
“siitil olan koyun, sagmal koyun”, Sakizgan, Savgat/ Sovgat, Soyurgal,
Soyurgar, Salca, Sézdi, Sizd1 “sizd1”, Singil/ Singli, Sor, Susap, Suruk,
Sustagan/ Sustaygan, Sokur, Suk, Sokti, Songgi uyku, Siralga, Sigavul,
Tagay/ TagayV/ Tagay/ Tagayl, -Gan, Gacargl/ Gazargl, -Ga, Giner/ Guney,
Felfes, Fiilan birle, Kaan, Kaptan, Kaban, Kacir, Kuvamp, Kuvan, Kargadi,
Kangd/ Karitkmak, Kar1 “pir, kari, yash”, Kan “kol”, Karmasip, Karmak,
Kak, Kalin, Kanap, Kanmak, Kavgunei, Kaygu, Kavursun, Kirav, Kisga/
Kiska, Kutlug/ Kutluk, Kugus, Korgan, Kur “akran, emsal”, Kurcaldi,
Korun, Kurug, Kozgalan, Kozgadi, Kus, Kosun, Kol, Koldas, Kong, Konag,
Koy “koyun”, Koyc1, Kiilgii, Kis, Keviirge, Kezek, Kez, Keéygiilik, Key,
Kések, Kéle alman, Kéme, Koprik, Kiiclik, Korklik, Kork, Kiircek/
Kiircek, Kok “asuman, gok, gokyiizii; sebze, vesillik, Oleng”, Kok “saz
kurma, kokleme; [saz ahengi]”, Kokiimtil, Komiirdi, Kémrek, Konendi,

Kiiydi, Kiiyiik, Koykenek, Las, Maral, Mangra, Mégecin, Ming, Méngiz,
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Mundak, Munung dék, Mongre, Moldiir, Miisek, Nakgi, Nact, Néme,
Tuykun/ Tuygun, Nése, Hona, Hard1, Hirtil/ Hireviil, Yas “yas, sin”, Yatis,
Yame1, Yakar, Yakmak, Yan, Yaruturg, Yarut, Yarup/ Yarusti, Yatlk,
Yasarng, Yasal, Yasaldi, Yavudi, Yangak/ Yangag, Yaraga, Yaras, Yatkurdi,
Yalav, Yadatti, Yadaman, Yadar mu érkin, Yalikd)/ Yalkmak/ Yalkimak,
Yalinmak, Yalin “kopek hararetten dilini c¢ikarmak; [yaltaklanmak;
yalvarmak]”, Yavgan, Yapurgak/ Yafrak, Yagm, Yags, Yetti “yetisti, eristi,
ulast”, Yitti, Yéti/ Yétti “yedi sayist”, Yéviitkedi, Yét “yetis!, eris!, ulas!”,
Yeét “yed!, yedeginde gotiir!, at ve baska seyleri tutup ¢ek!”, Yétkiirtip, Yéng
“yen, giysi kolu”, Yéng “yen!, maglup et!”, Yémriilir, Big, Yérlik “yer
sahibi; yerli yerinde, uygun”, Yarlig “hakir, zelil, diiskiin”, Yip, Yiirts,
Yosun, Yumalatip, Yumran, Bolup, Yoldaban, Yoldadi, Yiizlendi, Yukar,
Yok érse, Yugay, Yalang, Yay.

— Diger maddelerin altinda 6rneklendirildigi igin &rneksiz kalan
maddeler bulunmaktadir (maddeler diizeltilmis bicimleriyle verildi): Unap
(Unaman maddesinde), Uftan (Em maddesinde), Cénesem (Cénedi
maddesinde), Mirek (Béke maddesinde).

— Geriye kalan diger maddeler ise tek 6rneklidir.

e Maddelerin agiklanmasi sirasinda da bazi maddeler rneksiz olarak
verilmistir (maddeler diizeltilmis bicimleriyle verildi): Siici, I¢di, Stimiirdi,
Kemiik, Ciy, Kamis, Kuzgun, Vosum, Kérgeg, Olerg “sebze, yesillik”,
Moymul, Suykun, Mongre, Tuykun/ Tuygun, Karavul, Késik, Capar.

e Madde bas1 sozciiklere genellikle Cagatay eserlerinden 6rnekler
verilmistir ki bu oOrneklerin sayis1 sifirla ii¢ arasinda degismektedir.
Eserlerinden o6rnekler alinan yazarlarin basinda, hi¢ siiphesiz Nevayi
gelmektedir. Kullamilan eserleri sunlardir: Garayibii s-Sigar, Saki-name
(Garayibii’s-Sigar' da), Fevayidii’l-Kiber, Nevadirii’s-Sebab, Bedayi‘ii’l-
Vasat, Bediyii’l-Bidaye, Ferhad u Sirin, Sedd-i Iskenderi, Hayretii’l-
Ebrar, Seb‘a-y1 Seyyare, Leyli vii Mecnin, Muhakemeti’l-Lugateyn,
Lisanu’t-Tayr, Mahbiabu’l-Kuliib, Miinse at, Vakfiye, Mecalisii'n-Nelayis
(Mir Sa‘id-i Kabili), Mizanu’l-Evzan ve Nazmu’l-Cevahir. Ayrica Haydar
Telbe (Mahzenii’l-Esrar), Lutfi (Divan, Giil i Nevriz), Babiir Mirza
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(Divan), ‘Ubeyd Han, Sultan Hiiseyn Baykara (Divan), Iskender Mirza,
Na‘imi, Benayi, Hace Kelan Penahi gibi diger Cagatay Tiirk ediplerine de
bagvurulmustur. Bati Tirkgesi sahasinda yazan sairlerin esetlerinden de
Necati'nin divamina bagvurulmustur, Eserlerinde sik sik Tiirkge-Mogolca
kelimeler kullandiklarn igin nadiren Farsca yazan sair ve yazarlara da
basvurulmustur. Birkag yerde yazar adi verilmeyen dmekler alinmustir.

Bagvurulan eserlerin istatistifi soyledir (maddeler diizeltilmis
bicimleriyle verildi):

1. Garayibii’s-Sigar. Uyal, -Ev/ -Av, Astin, Astida, Asru (Dogrusu:
Serv ii), Asra, Uc¢mak “ucmak, behist, cennet”, Evriilmek (Ornekte:
Evriilgeli), Emgek “zahmet, mesakkat; hizmet karsthg1”, Ortep (2 tane: 1.
ve 3 6rnek), Orgeniir, Ok “ok’/ Bargali, Ok “hemen, derhl, ¢abucak; iste o;
aynen, tipki; ancak, yalniz, fakat” (3. 6rnek), Asig, Allida, Eneldi (Ornekte:
Eneldim), Ern (2. drnek), Erk, Irik, Tiiz “saz1 kur!; sarki diiz!, ahenk yap!™/
Ayaket/ Tokuz (2. 6rnek), Icin (Saki-name’den), Eye/ Eye, Eslemedirg,
Ekin/ Mw/ Mii, Erkin, Bat, Bat bat, Burun (1. drnek), Basak (2 tane), Bicek,
Bébek, Bélgilik, Bulgangan, Tis “dils, ritya” (2. ornek), Tiz “diiz, dogru”,
Tesik/ Tosiik, Tégrenge, Targ “sasma, sasirma; sasirticr”, Teéng/ Tégmes,
Tim (2. 6rnek), Telbe, Tanug/ Tanuk, Tinmagur, Télmiirtip (1. 6rnek), Tala
Tala, Tegriik/ Tevriik, Tos/ Toz, Tang émes/ Nutukei (2 beyit), Talpinma,
Tokiiz (1. 6rnek), Tammadi, Tirnag, Tirglizdi, Til, Cirmasti, Cérge, Conak,
Cig, Ciiriik, Hale, Dék (1. 6rnek)/ Yada tasi, Dérge, Sungay, Salkin (1.
omek), Sayr (2 tane), Siirik, Simiirmek, Singek (2. 6mek), Simalip
(Dogrusu: Simal), Karaket, Kabu, Kasida, Kaladi (Omekte: Kalaydur-mén),
Kiynalding, Kayrilur, Koriya (2. &rnek), Kozganur/ Kozgalur, Koldadi
(Ornekte: Koldadmig), Kuyas, Ketiin, Kéyin (2 tane: 1. ve 3. 6mek), Ketek,
Kopelek, Kokrek (2. 6rnek), Kiilek, Kac, -Lik/ -Lig/ -Lik/ [-Lik/ -Lug/ -
Luk], Masab, Meles, Murigayiban/ Murigrayip, Murig (Ornekte: Muniglug),
Miicek, Muz, Munglug, Nagu (2. 6rnek), N’étti, Yakmadi, Yavumang,
Yazgur (Ornekte: Yazguray), Yalin “sule, alev, yalin, yalim; simsek,
yildirim™ (2 tane) (1. ornekte dogrusu: Ot), Yamgur, Yiberdi (1. ornekte:

103



Farhad Rahimi

Yiberding), Yelek, Yilgilik, Tokuz (1. drnek), Gezek (2. drnek) maddesi.
111 o6mek.

2. Fevavidi’l-Kiber. At “ad” (2. drnek), Uyat, Ermes (Dogrusu:
Etmes), Ortep (2. omekte: Ortedi), Ulus, Evrilley, Ok “hemen, derhal,
cabucak; iste o; aynen, tipki; ancak, yalmz, fakat” (2. 6rnek), Ugiilgen
(Ornekte: Ugiiliip), Ertek, Ontiic, Egrim, Oy, Ircay (Omekte: Trcaymad),
Arman (1. 6rnek), Otriik, Angdip/ Andip (Ornekte: Angdiban), Otles,
Aylandi (Ornekte: Aylandurmak), Uruk kayas, Otun, Ultang, Oksiit,
Akizdig, Ugrasip, Ornatti (Ornekte: Ornat), Burun (2. 6rnek), Bortak/
Bortag (2. drnek), Barga, Butratip, Biirkedi, Buzug, Tapuk “hizmet”, Taban,
Tas “dis, disar”, Tag, Tim (1. ornek), Tutas/ Yas (2. ornek) “tfil, kiiclik
cocuk; 1slak, yas; gozyast”, Tiyip (Dogrusu: N’étip), Ter, Tiin, Tézmegey,
Teélmiirtip (2. 6rnekte: Télmiirdiim), Tindi, Tavus, Tiimen (1. ornek), Tis,
Tanar, Tapkanga, Tavsalur (2. drnek), Tilemen, Tofrag, Tiysa, Cin, Cagur,
Cakin (2 tane), Caklik, Dégec, Degley/ Tegle, Sorkut/ Sarkut (2 tane=3
beyit), Sagingag, Sungil, Say, Sipkardi (Ornekte: Sipkarip), Sizd1 “resmetti,
cizdi; yazdi”, Siizglic, Siirigek (1. drnek)/ Yig1 (2. drnek), Siidre, Siidretip,
Garav, -Gina/ [-Kina)/ -Gine/ -Kine (2 tane), Katik/ Katig, Kuvanma, Kaysl,
Kayan, Karu, Kalpak, Kicisur (2. drekte: Kicigsa), Kiyat ve Korgrat (1.
ornek), Kiya, Kuyun, Koy “koy!, birak!; yerlestir!”, Kutkar, Kani, Kilik/
Kilig (2 beyit), Kuy1 (2. 6rnek), Kéyin (2. 6rnek), Ké¢ kurun (1. 6mek),
Kop, Kokrek (1. 6rnek) (Dogrusu: Kép regim), Monigresip, Nagu (1. 6rnek),
Nége, Nari, Yas “tif1l, kiiciik gocuk™ (3. 6rnek), Yaruk/ Yarug (2 tane: 2. ve
3. ornek, 2. ornekte: Yarugluk), Yavumas, Yanghg, Yétilip, Yurun
(Ornekte: Yurunluk), Yalbarip, Yandasip, Yok mu, Yalangag, Ya, Yat
maddesi. 109 6rnek.

3. Nevadirii’s-Sebab: Argadal, Ugkun, Urkiin, Altayr, Unaman, Idis,
Biitmerigiz, Bortak/ Bortag (1. drnek), Tostagan/ Tostugan, Tus “diis, rilya”
(1. ornek), Tamug, Tepengii/ Tépengii, Talag¢/ Kiymag, Tiimen (2. ornek),
Tumus, Tavsalur (1. 6rek), Ciciik (1. omekte: Ciigiiklik), Colpan (1.
ornek), Cubulgan, Ciiglirgenmek (Ornekte: Ciiglirgenme), Corgek, -Ra/ -Re
(-Radmg/ -Reding/ -Rap/ -Rep), Sergek/ Sérgek (1. Ornek), Siktatt
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(Ornekte: Siktatur-mén), Sinukturdi (Ornekte: Smuktursa), Sordikler,
Siidriin, Kapsamus, Kadadi (Ornekte: Kadaman), Kargagan sayi, Kiynalip,
Kigisur (1. 6rnek), Kiyat ve Korgrat (2. 6rnek), Kéltiir, Kiirigrenme (2 tane)
(1. Ornekte: Kiingrenmegil, 2. ornekte: Kiingreniben), La, Hav, Hiirer
(Dogrusu: Hiirey), Yas “ufil, kiigiik ¢ocuk™ (1. 6rnek), Yasurun, Yargu,
Yarlig/ Yarlik “emir, yarlik, ferman”, Yéngil maddesi. 44 6rnek.

4. Bedayiii’l-Vasat. Ok “hemen, derhdl, cabucak; iste o; aynen,
tipki; ancak, yalmz, fakat” (1. érnek), Asuk (Ornekte: Asukmarg), Arbag,
Aksum, Alahan u alaman, Unatkunga, Ucradi (Omekte: Ugradim), Béke,
Bardur, Taranggu/ Tarangu, Tiingil (2. o6rnek), Tangirgama, Térgemek (2.
ornekte: Térgek), Carkab, Cavun/ Covun, Cek, Sévinci, Sergek/ Sérgek (2.
ornek), Sorag, Sakak, Salmak, Sirdag, Kara baskan, Kos, Gezek (1. drnek),
Kéc kurun (2. ornek), Mariglay, Kabuk, Yakti (Ornekte: Yakmagil),
Yargucak, Yargak/ Yargag, Yolukt: maddesi. 32 drnek.

5. Bedayi ‘ii’lI-Bidaye: Cligiik (2. 6rnek) maddesi. 1 &rnek.

6. Ferhad u Sirim Ugan (1. 6rnek), Urgiider (1. 6rnek), Ong (2
beyit), Arman (2. o6rnek), Bolcar, Pota/ Bota, Terek/ Térek, Tumsug (1.
ornek), Tiizik, Térgemek (1. ornek), Diirluk, Zili (Ornekte: Ziliice),
Sayparga, Séskendi (1. orekte: Séskenmek), Firnst, Karag/ Karak, Keémiir/
Komir, Keéngesti, Korge, Kokeltas (2 tane), Lok, Yarmak (2. 6rnek), Yasap,
Yavusur, Yagdu maddesi. 26 drnek.

7. Sedd-i Iskenderi: Eger, Ol, Bori, Bordagan, Cong (2. 6rnek),
Cerib, Cupcuk, Cubrusup, Hade, Dégil, Devac (1. ornek), Sipal, Toy,
Kortya (1. 6rnek), Kutan/ Kutan, Kerek, Mamuk/ Mamug, Miingiiz, Uca,
Cenge/ Cénge (2 tane: 2. ve 3 6rnek) maddesi. 21 omek.

8. Hayretii’[-Ebrar. lky/ Ig/ lky/ 11g1 “at siiriist, yilki; yillik, yilki”,
Uger, Isirga, Erk, Adak “Tiirkistan’da bir yerin adi”, All/ K&, Ayalgu (2
beyit) (2. drnek), Is, Bahs1/ Sart, Burna, Ting (2. 6rnek)/ Saging, Tul, Kosuk,
Cibilger, Caray/ Ciray, Garvas, Kur “kemer, kusak”, Koks, Kiiriik, Kul
maddesi. 20 6rnek.

9. Seb‘a-y1 Seyyare: Ayamay (1. orek), Ataklik/ Ataghg, Urgiider
(2. ornekte: Urgiidep), Ak 6y, Ahtac, Tuvag (1. 6rnek), Cong (1. 6rnek),
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Cop (2 tane), Sundi, Keybiir, Kiiglin (1. 6rnek), Korege, Mag, Yarmak (3.
ornek), Yiberdi (2. drnekte: Yiberip), Yiikiinmek maddesi. 17 6rnek.

10. Leylr vii Mecmiin: Tuvag (2. 6rnek), Tuynak, Tumsug (2. 6rnek),
Cevane, D¢k (2. ornek), Siineyn, Séskendi (2. 6rnek), Siiksiik, Sogurdi,
Sibak, Kolmak, Kénges/ Kéngeg, Margis maddesi. 13 drnek.

11. Muhakemetii'I-Lugateyn: Tt/ 1t/ It “it, kopek; yit!, kaybol!; it!”,
Buhsadi (Ornekte: Buhsap), Tamgsimak (Ornekte: Tamsty), Cogir,
Singremek/ Erigremek maddesi. 5 drnek.

12. Lisanu t-Tayr: Biirgiit, Saypadi, Kiyin maddesi. 3 6rmek.

13. Mahbabu’[-Kulib: Ahsum, Dedek maddesi. 2 6rnek.

14. Miinse’at. Tang “sabah, tan”, Cénedi (Ornekte: Cénemdim,
Dogrusu: Cénesem) maddesi. 2 drnek.

15. Vaktiye: Brigek maddesi. 1 ornek.

16. Mecalisii’n-Nefayis. Adak “ayak” (Mir Sa‘id-i Kabili’den 2
beyit) maddesi. 1 6rnek.

17. Mizanu’[-Evzan: Cenge/ Cénge (1. 6rnek) maddesi. 1 rnek.

18. Nazmu’l-Cevahir. Kiiveng (2 beyit) maddesi. 1 drnek.

19. Haydar Télbe nin Mahzemi’/-Esrar1: At “ad” (1. 6mek), Agun,
Orun/ Orn, Ayamay (2. drnekte dogrusu: Ayama), Indedi, Ipra/ Opra
(Ornekte: Opramagan), Asukup, Uy, Acirgandi, Ayalgu (1. 6rnek), Bokse,
Bégin (1. 6rnek), Tus, Ting (1. 6mek), Tohta (Ornekte: Tohtamayin),
Tansuk, Tiingiil (1. 6rnekte: Tiingiilgen), Tokiiz (2. drnek), Tilin (Dogrusu:
Tiley), Comup (Ornekte: Com), Cogun/ Cogin/ Yogin, Capan, Sarkud/
Sarkut, Sunup, Saypaguci, Korkus (Ornekte: Korkust), Kuy: (1. érnek),
Kiigilin (2. 6rnek), Yarmak (1. 6rnek) maddesi. 29 6rnek.

20. Lutfi’nin Divar’i: Ulandi, Em (1. 6rnek), Erg, Aya mén/ Aya-
mén/ Aya-mén “ben aya, ben kamere; esirgemem; sdylerim” (2 beyit),
Uzala, Uliis, Baygazi/ Baygizi, Bégin (2. 6rnek), Tal, Tamur, Tile mén/
Tile-mén/ Tile-mén “ben dile, ben lisana; dilemem, istemem; keserim,
dilerim” (2 beyit), Toymagur, -Cilay/ -Ciley, Colpan (2. 6rnek), Koparding
(Ornekte: Koparmak), Kolsarig, Kiiler, Méng, Méngzetti, Yig1 (1. drnek)

maddesi. 20 6rnek.
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21. Mevlana Lutfi’nin Giil i Nevriz'u: Ugan (2. 6rnek), Ickindi
(Ornekte: Ickinip), Tarigip, Cénep maddesi. 4 drnek.

22, Babiir Mirza (Drvan). Tuggan (2 beyit), Cécen, Derngane,
Signaki, Sogling maddesi. 5 ornek.

23. ‘Ubeyd Han: Ilmadi (Ornekte: Ilman)/ Barida, Dégey, Sam,
Yaruk/ Yarug (1. 6mekte: Yaruglk) maddesi. 4 6rnek.

24, Sultan Hiiseyn Baykara (Drvan): Salkin (2. ornek), Kilymendi
(Ornekte: Kiiymenip), Murigurgap maddesi. 3 6mek.

25. Iskender Mirza: Erke/ Erke maddesi. 1 6rnek.

26. Na‘imi: Ekendiir maddesi. 1 rnek.

27. Benayi: Békeg maddesi. 1 6rnek.

28. H'ace Kelan Penahi: Teskeri/ Téskeri (2 beyit) maddesi. 1 drnek.

29, Necati: Ugmak “hareket ve 1zdirap; ugmak™ maddesi. 1 drnek.

30. Seyh “Attar ( Vaslet-name): Devac (2. dmek) maddesi. 1 drnek.

31. Sairleri bilinmeyen veyahut bulamadigimiz siirler: Eserin
girisinde verilen Farsca beyit, Egeci/ Egeci/ Aga (AS: Lutfi’den), Eskek/
Eskek (AS: Lutfi’den), Torgu (AS: Garayibii’s-Sigar dan), Kozlik (2 beyit)
(AS: Lutfi’den) maddesi. 4 6rnek.

e Bu sozliikte tamkligina bagvurulan Giil i Nevriz eserinin yazari
Mevlana Lutfi olarak verilmistir. Abuska ve Guil ii Nevriiz eserinin yazma
niishalarindan olan Wien Staatsbibliothek (No. 649) niishasinda Gii/ i
Nevriz’un Lutfi’ye ait oldugunu ogrensek de Nevayi’nin Mecalisii n-
Nefayis ve Nesayimii’l-Mahabbe min Semayimi’l-Fiitiivve adl1 eserlerinde
Lutfi’ye dair boyle bir kayit bulunmamaktadir. Mecalisii’n-Nefayis'te
Lutfi’nin sadece Tiirk¢e Divan ve Zafer-name terciimesi mesnevisinden soz
edilmistir (66-67, 122). Zahirii’d-din Muhammed Babiir, Risale-yi ‘Ariz
adli eserinde ise soyle diyor: “Bu veznde megnevi bisyar aytipturlar, ol
ciimleden...Mevlana Haydar Harezmi’nin G/ i Nevriz’'1”(118).

e Bu sozlikte tamkhgma basvurulan Mahzenii’[-Esrar eserinin
yazarl Haydar Télbe olarak verilmistir. Bu eserin birgok yazma niishalarinda
Haydar Télbe bigiminde gecen bu ad, Nevayi'nin Mecalisii 'n-Nefayis adli
eserlerinde Mevlana Haydar-1 Tiirki-giiy bigiminde geger (193, 442).
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e Bazi maddelere Farsca drnek verilmistir: Eserin girisinde verilen
Farsca beyit, Devac (Seyh “Attar).

2.6. Omeklerin Bagka Sézliiklerle Kargilagtinlmast

o AS’de ornekli oldugu hélde burada 6rneksiz kalan maddeler vardir
(maddeler diizeltilmis bigimleriyle verildi): At “at”, At “at!”, Uz “suda
yiiz!” (Ornekte: Uzmek), Ulug, Ugse, Ekev, Emgek “cocugun emeklemesi”,
Es, Emes, Utru, Ark/ Arik, itik, Abusga/ Abuska, Abaga, Ang “ar1, temiz,
pak”, Ank “zayif, ciliz, ank”, Aluk “perisan, kafasi kansik; kaygili”
(Dogrusu: Uluk “biiyiik, ulu”), Ayap, Egrik/ Egrek (Dogrusu: Egrim), Isnar,
Okte, Avulcas/ Ovulcas (AS: «uilalsl), Ogiin, Ucur, Eteke, Atabek, Egek,
Ockii, Flgerdi, Ini, Eneke, Orlep, Orgemci, Butratti, Borgin “disi ordek”,
Bugu, Bosaga/ Bosaka, Tiis “kusluk vakti”, Tartar, Tas “tas”, Tarikma, Tirik
“diri”, Tiz, Tang, Talgan/ Talkan (AS’de Talgan “yagma, talan”
maddesinde), Téri, Téreci, Ton, Cayan, Cicig, Cidar-mén, Cidap, Cigreyip/
Cigrep (Ornekte: ¢lwl Sos, Dogrusu: gl Ses), Cig/ Cik, Curpa, Cog,
Ciilge, Cesn, Calin (AS: Calin, Dogrusu: Cakin), Cul (AS: J3, Dogrusu:
Cul), Hav (AS: «lu 5, Dogrusu: Hiblar), Diikiildemek, Dapkur, Rece, Riist,
Sona, Sorak, Sorug, Savgat/ Sovgat, Soyurgal (AS: Siyurgal/ Soyurgali,
Dogrusu: Soyurgal), Soyurgar, Salca, Singil/ Singli, Suruk, Songg1 uyku,
Siralga, Tagay/ Tagayl/ Tagay/ Tagayr (AS: Tagay, Dogrusu: Tagayi), -
Gan, Gacargl/ Gazargt, -Ga, Ginet/ Gunci, Kaan, Kaptan, Kaban, Kagir,
Kargadi, Kargdi/ Karikmak, Kar1 “pir, kar, yash”, Kan “kol”, Karmasip,
Kak, Kalin, Kavgun¢i, Kavursun, Kirav, Korgan, Kurug, Kozgalan,
Kozgadi, Kus, Kosun, Kol, Koldas, Kong, Konag, Koy “koyun”, Keviirge,
Kezek, Kez, Kéygilik, Key, Kések, Kéme, Koprik, Korklik, Kok
“asuman, gok, gokyiizii; sebze, yesillik, Olerig”, Kok “saz kurma, kokleme;
[saz ahengi]”, Olerig “sebze, yesillik”, Koykenek, Las, Maral, Margra
(Ornekte: Marnigrap), Mégecin, Méngiz, Moéngre, Moldiir, Miisek, Naci,
Néme, Tuykun/ Tuygun, Hardi, Yatis, Yakar, Yarup/ Yarusti, Yatlik, Yasal,
Yaraga, Yaras, Yalav, Yadatti, Yadaman, Yadar mu eérkin, Yalikdy/
Yalkmak/ Yalkimak, Yalinmak, Yavgan, Yapurgak/ Yafrak, Yagin, Yétti
“yetisti, eristi, ulast1”, Yéti/ Yétti “yedi sayist”, Yéviitkedi (AS: sSsy),
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Yeéng “yen, giysi kolu”, Yéng “yen!, maglup et!”, Yeémrilir, Big, Yip,
Yiirilis, Yosun, Yumalatip, Yumran, Bolup, Yugay, Yalang.

e AS’de omeksiz kaldig hdlde burada orneklendirilmis maddeler
vardir: Erkin, Bargali, Tamug, Taban, Tag, Télbe, Tanug/ Tanuk, Tis, Trysa,
Siinigek, Katik/ Katig, Koldad: (Omekte: Koldadirg), Yamgur, Yurun.

e Bu sozlikte maddelere verilen 6rneklerin birgogu AS’den
alinmistir.  Bu  maddeler sunlardan ibarettir (maddeler diizeltilmis
bigimleriyle verildi): 1t/ 1t/ Tt “it, képek; yit!, kaybol!; it!” (SG’de de var),
Ugan (2 tane) (1. 6rnek SG’de de var), Acun, Ayamay (1. 6rnek) (SG’de de
var), Ataklhk/ Ataghg (SG’de de var), Iiki/ Tlgy/ Tlki/ Tlgr “at siiriisii, yilki;
yillik, yilki” (SG’de de var), Urgiider (1. rnek) (SG’de de var), Urgiider (2.
ornekte: Urgiidep) (SG’de de var), Uger (SG’de de var), Ortep (2. drnekte:
Ortedi), Orig, Orgeniir, Isirga (SG’de de var), Ok “hemen, derhal, gabucak;
iste o; aynen, tipki; ancak, yalniz, fakat” (1. 6rnek) (SG’de de var), Allida
(SG’de de var), Ickindi (Ornekte: Ickinip) (SG’de de var), Ertek (SG’de de
var), Asuk (Omekte: Asukmarig) (SG’de de var), Arbag (SG’de de var),
Erigek, Ulands, Ern (1. 6rnek) (SG’de Utganip maddesinde, Dogrusu: Uftan-
), Urkiin (SG’de de var), Ak 8y, Egeci/ Egeci/ Aga (AS'de Ekegi
maddesinde), Ag¢irgandi, Ahtagi (SG’de de var), Erk (SG’de de var), Erke/
Erke (8G’de de var), Adak “ayak” (SG’de de var), Adak “Tiirkistan’da bir
yerin adi” (SG’de de var), Eger (SG’de de var), Arman (2. 6rnek), Otriik
(AS ve SG’de Otriikkine maddesinde), Ahsum (SG’de de var), Aksum
(SG’de de var), Altay1 (SG’de de var), Eskek/ Eskek (SG’de de var), Alahan
u alaman (SG’de de var), Alli/ Kél, Ol (SG’de de var), Argdip/ Andip
(Ornekte: Argdiban) (SG’de de var), Ekendiir, Otles (SG’de de var),
Aylandi (Ornekte: Aylandurmak) (SG’de de var), Eye/ Eye, Eslemeding
(SG’de de var), Ilmad1 (Ornekte: Tlman)/ Barida (SG’de Tlman maddesinde),
Erig, Uruk kayas (SG’de de var), Ayalgu (2 tane) (1. 6mek SG’de M &
maddesinde), Aya mén/ Aya-mén/ Aya-mén “ben aya, ben kamere;
esirgemem; soylerim”, Uzala (SG’de de var), Uliis, Unatkunga (SG’de de
var), Unaman (SG’de de var), Is, Idis (SG’de de var), Bahsy/ Sart (SG’de
Yahs1 maddesinde), Bigek (SG’de de var), Bébek (SG’de de var),
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Biitmengiz (AS’de <55 maddesinde) (SG’de de var), Béke (SG’de de var),
Békeg, Bori, Biirgiit (SG’de de var), Bordagan (SG’de de var), Bokse
(SG’de de var), Bortak/ Bortag (1. &rnek), Baygazi/ Baygizi (SG’de de var),
Bégin (2 tane) (SG’de de var), Burna (SG’de de var), Tostagan/ Tostugan
(SG’de de var), Bolcar (SG'de de var), Buhsadi (SG'de s
maddesinde), Pota/ Bota (SG’de ¥ ) maddesinde), Bélgiilik (SG’de de
var), Butratip, Biirkedi (SG’de de var), Bulgangan (SG’de de var), Tiiz “sazi
kur!; sarki diiz!, ahenk yap!”/ Ayak¢/ Tokuz (2. 6rnek) (AS’de Tokuz
maddesinde), Tepengii/ Tepengti (SG’de de var), Tuvag (2 tane), Tuynak,
Torgu (SG’de de var), Ting (2. drnek)/ Saging (SG’de Saginc maddesinde),
Tul, Tégrerge (AS’de |5 maddesinde, SG’de <! S ¢ maddesinde), Térg/
Tégmes (SG’de v maddesinde), Tim (2. 6rnek) (AS ve SG’de a8 af
maddesinde), Kosuk (SG’de de var), Tamsimak (Ornekte: Tamsiy) (SG’de
de var), Targip (SG’de BT maddesinde), Tal (SG’de de var), Tinmagur,
Tarariggu/ Tarangu (SG’de de var), Terek/ Térek (SG’de de var), Teskeri/
Téskeri (SG’de de var), Tala Tala (SG’de de var), Talag/ Kiymag (SG’de de
var), Tavus (SG’de de var), Tansuk (SG’de de var), Tuggan (SG’de de var),
Tumus (SG’de de var), Tiingiil (2. 6rnek) (SG’de J:58 maddesinde), Tegriik/
Tevrik (SG’de de var), Tamur, Tang émes/ Nutukci (SG’de de var), Tile
mén/ Tile-mén/ Tile-mén “ben dile, ben lisana; dilemem, istemem; keserim,
dilerim” (SG’de de var), Tangirgama (SG’de de var), Tumsug (2 tane) (1.
ornek SG’de de var), Tiiziik (SG’de de var), Térgemek (1. rnek) (SG’de de
var), Téergemek (2. ornekte: Térgek) (SG’de <SS 3 maddesinde), Toymagur
(SG’de de var), Tapkanga (SG’de de var), Tang “sabah, tan”, Tavsalur (1.
ornek), Tokiiz (1. ornek) (SG’de de var), Tilin (Dogrusu: Tiley) (SG’de de
var), Ciiciik (1. 6rnekte: Ciiciikliik) (SG’de de var), Cong (2 tane), Carkab
(SG’de de var), Cagwr, Cibilger (SG’de de var), Cérge (SG’de de var),
Cavun/ Covun (SG’de de var), Cégen, Cerib, Caray/ Ciray (SG’de de var), -
Cilay/ -Ciley, C1g (SG’de de var), Cop (2 tane) (2. 6rnek SG’de de var),
Cupguk (SG’de de var), Cogun/ Cogin/ Yogin (AS’de (xsh maddesinde,
SG’de 215 maddesinde), Colpan (2 tane) (SG’de de var), Cevane (SG’de
de var), Capan, Cek (SG’de de var), Cénedi (Ornekte: Cénemdim, Dogrusu:
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Cénesem) (SG’de Cénemdim maddesinde), Cénep, Cubrusup (SG’de de
var), Cubulgan, Ciigiirgenmek (Ornekte: Ciiciirgenme) (SG’de de var),
Cogiir, Corgek (SG’de de var), Caklik, Hade, Dedek, Dék (2 tane) (1. 6rnek
AS’de Yada tas1 maddesinde)/ Yada tasi, Dérge, Dégey, Diirluk (SG’de de
var), Dege¢ (SG’de de var), Dégil (AS’de Hav maddesinde, SG’de Kav
maddesinde), Devac (2 tane), Dengane (AS ve SG’de <) maddesinde), -
Ra/ -Re (-Radinig/ -Reding/ -Rap/ -Rep), Zili (Ornekte: Zilige), Sévingi
(SG’de de var), Sar, Sergek/ Sérgek (2 tane) (SG’de de var), Sarkud/
Sarkut, Sorkut/ Sarkut (2 tane), Sagingac (SG’de de var), Sungil (AS ve
SG’de b= maddesinde), Sorag, Sakak (SG’de de var), Salmak (SG’de de
var), Salkin (2 tane) (1. 6rnek SG’de de var), Sayi (2 tane) (1. drnek SG’de
de var), Siineyn, Saypagugi (SG’de de var), Saypadi (SG’de de var),
Sayparga (SG’de de var), Séskendi (2 tane) (1. ornekte: Séskenmek) (1.
ormek SG’de de var), Siktatti (Ornekte: Siktatur-mén) (SG’de de var),
Singremek/ Ergremek (SG’de de var), Siiriikk, Signaki (SG’de de var),
Sinukturd1 (Ornekte: Sinuktursa) (SG’de de var), Sordikler (SG’de de var),
Siizgtig, Siiksiik (SG’de de var), Sogurdi (SG’de de var), Sogiing, Siidre
(SG’de de var), Siidretip (AS’de Kavlatip maddesinde, SG’de Koldatip
maddesinde), Sund1 (SG’de de var), Sipal, Sibak (SG’de de var), Sirdag,
Stmalip (Dogrusu: Simal) (SG’de de var), Siidriin, Toy, Garvas, Garav
(SG’de de var), Firnst (SG’de de var), Kapsamis (SG’de de var), Kadadi
(Ornekte: Kadaman), Karag/ Karak, Karake1 (SG’de de var), Kargagan sayi
(SG’de de var), Karu (SG’de de var), Kabu (SG’de de var), Kara baskan,
Kaladi (Ornekte: Kalaydur-mén) (SG’de de var), Kiynalding (SG’de de var),
Kiymn, Kiynalip (SG’de de var), Kaynlur (SG’de de var), Kigisur (1. 6rnek)
(SG’de de var), Kigisur (2. ornekte: Kigigsa) (SG’de de var), Kiyat ve
Kongrat (2. 6rnek) (SG’de de var), Koparding (Ornekte: Koparmak) (SG’de
de var), Kortya (1. 6rnek) (SG’de de var), Kur “kemer, kusak” (SG’de de
var), Kos (AS’de Kos kos maddesinde) (SG’de de var), Kutan/ Kutan
(SG’de de var), Kolmak, Kolsang, Kuyun, Kuyas, Koy “koy!, birak!;
verlestir!” (SG’de Koygu déktir-mén maddesinde), Ketun (SG’de de var),
Kerek (SG’de de var), Gezek (1. 6rnek), Kémiir/ Komiir (SG’de de var),
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Keybiir (SG’de de var), Keltiir (SG’de de var), Ketek (SG’de de var), Kég
kurun (2 tane) (1. 6rnek SG’de de var), Kénges/ Kénge¢ (SG’de Kayas
maddesinde), Kéngesti (SG’de de var), Kopelek (SG’de Kalagay
maddesinde), Kiigiin (2 tane) (1. drnek SG’de de var, 2. drnek AS’de aluisly
maddesinde), Kozliik (SG’de de var), Korege (SG’de de var), Korge, Koks
(SG’de de var), Kokrek (2 tane) (1. 6rnekte dogrusu: Kop regim), Kiiriik
(SG’de de var), Kokeltas (2 tane) (2. 6rnek SG’de de var), Kiilek, Kiiler,
Kiingrenme (2 tane) (1. ornekte: Kiingrenmegil, 2. 6rnekte: Kiingreniben)
(SG’de de var), Kiiveng (SG’de de var), Kiiymendi (Orekte: Kiiymenip),
La, -Lik/ -L1g/ -Lak/ [-Liik/ -Lug/ -Luk], Lok (SG’de de var), Masab, Mag,
Meles (SG’de de var), Mamuk/ Mamug, Mariglay (SG’de de var), Mangis
(SG’de de var), Kabuk (SG’de de var), Méng, Mérigzetti (SG’de de var),
Miirigiiz (SG’de de var), Murig (Ornekte: Muriglug), Murngurgap (SG’de de
var), Kul (SG’de de var), Miigek (SG’de de var), Nagu (1. érnek) (SG’de de
var), N’étti (SG’de de var), Hav (SG’de de var), Hiirer (Dogrusu: Hiirey)
(SG’de de var), Yas “tifil, kiigiik cocuk™ (1. 6rnek) (SG’de de var), Yarmak
(2 tane: 2. ve 3. ornek), Yaruk/ Yarug (1. Ornekte: Yaruglik), Yasap,
Yavusur (SG’de de var), Yavumang (SG’de de var), Yavumas (SG’de de
var), Yasurun, Yargu (SG’de de var), Yagdu, Yargugak (SG’de de var),
Yazgur (Ornekte: Yazguray) (SG’de de var), Yargak/ Yargag (SG’de de
var), Yetilip (SG’de de var), Yiberdi (1. orekte: Yiberding), Yélek, Yig (1.
ornek), Yéngil (SG’de Haradur maddesinde), Yolukti (SG’de de var), Tokuz
(1. 6rmek) (SG’de de var), Uga (SG’de de var), Cenge/ Cénge (2 tane: 2. ve
3 ornek) (SG’de de var), Cenge/ Cénge (1. 6rnek) (SG’de de var).

e Bu sozliikte maddelere verilen 6zgiin 6rmeklerin birgogu SG’de de
bulunmaktadir. Bu maddeler sunlardan ibarettir (maddeler diizeltilmis
bigimleriyle verildi): Uyal, -Ev/ -Av, Astin, Evriilmek (Ornekte: Evriilgeli),
Eneldi (Ornekte: Eneldim), Ontiic, Asukup (SG’de Yogan maddesinde),
Egrim, Irik (SG’de Ititmes maddesinde), Trcay (Ornekte: Ircaymadi), Igin
(SG’de Icin ara maddesinde), Ultarig, Oksiit, Ugrasip, Ornatti (Ornekte:
Ornat), Bat bat, Basak (2. 6mnek), Buzug (SG’de @258 ve 25y
maddesinde), Tus (SG’de Talasguc1 maddesinde), Tiiz “diiz, dogru” (SG’de
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oS maddesinde), Tapuk ‘“hizmet”, Taban (SG’de Yarug/ Yaruk
maddesinde), Tutas/ Yas (2. 6rnek) “tifil, kiiclik cocuk; 1slak, yas; gozyas1”
(SG’de Tutas maddesinde), Tos/ Toz, Tis (SG’de Tizilgen maddesinde),
Tanar, Tavsalur (2. 6rnek), Tilemen, Tiysa, Conak, Say, Siimiirmek, -Gina/
[-Kina] (SG’de Yumrukgina maddesinde), -Gine/ -Kine (SG’de Yiizgine
maddesinde), Katik/ Katig (SG’de Katig gozliik maddesinde), Kays1 (SG’de
Yaramas maddesinde), Kalpak, Kortya (2. 6rnek), Murngayiban/ Mungray1p,
Yalin “sule, alev, yalin, yalim; simsek, yildinm” (2. drnek), Yilgihk, Yigt
(2. omek)/ Stngek (1. drnek) (SG’de Yig1r maddesinde), Yurun (SG’de
Yurunluk maddesinde), Yalangag, Yat.

e Diger sozliiklerde bulunmayan ve yazarnn kendi arastirmalarina
dayanan 6zgiin dmekler bulunmaktadir. AS ve SG sozliigiinde yer almayan
Ozgiin Orneklerin  verildigi maddeler sunlardir (maddeler diizeltilmis
bigimleriyle verildi): Erkin, Ekin/ Mu/ Mii, At “ad” (2 tane), Uyat, Orun/
Orn, Astida, Asru (Dogrusu: Serv i), Ayamay (2. érnekte dogrusu: Ayama),
Asra, U¢mak “u¢mak, behist, cennet”, Ugmak “hareket ve 1zdirap; ugmak”,
indedi, Argadal, Emgek “zahmet, mesakkat; hizmet karsiif1”, Ermes
(Dogrusu: Etmes), Ortep (2 tane: 1. ve 3. 6rnek), Ulus, Evriiley, Ok “ok™/
Bargali, Ok “hemen, derhal, ¢abucak; iste o; aynen, tipki; ancak, yalniz,
fakat” (2 tane: 2. ve 3. 6rnek), Asig, Ipra/ Opra (Ornekte: Opramagan),
Ugiilgen (Ornekte: Ugiliip), Uckun, Oy, Uy, Ern (2. 6rnek), Erk, Arman (1.
omek), Otun, Akizduig, Ucrad: (Omekte: Ugradim), Bat, Burun (2 tane),
Bagak (1. ornek), Bortak/ Bortag (2. 6rnek), Barga, Bardur, Tiis “diis, riiya”
(2 tane), Tamug, Tésik/ Tosik, Ting (1. omek), Tohta (Ornekte:
Tohtamayin), Tas “dig, disar”, Tag, Tang “sasma, sasirma; sastrtic1”, Tim
(I. ornek), Telbe, Tanug/ Tanuk, Tiyip (Dogrusu: N’étip), Ter, Tiin,
Tozmegey, Télmiirip (1. 6rnek), Télmiiriip (2. 6rnekte: Télmiirdim), Tinds,
Tiimen (2 tane), Tiingil (1. ornekte: Tiingiilgen), Talpinma, Tokiiz (2.
ornek), Tammadi, Tirnag, Tirglizdi, Til, Tofrag, Ciiciik (2. drnek), Comup
(Ornekte: Com), Cin, Cirmasti, Cakin (2 tane), Ciiriik, Hale, Dégley/ Tegle,
Sungay, Sunup, Sipkardi (Ornekte: Sipkarip), Sizd1 “resmetti, cizdi; yazdi”,
Siingek (2. drnek), Kuvanma, Kayan, Kasida, Kiyat ve Kongrat (1. 6rnek),
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Kiya, Korkus (Ornekte: Korkusti), Kozganur/ Kozgalur, Koldadi (Ornekte:
Koldadimg), Kutkar, Kani, Kilik/ Kilig, Kuy1 (2 tane), Kéyin (3 tane), Kop,
Kac, Mongresip, Muz, Munglug, Nagu (2. 6mek), Nége, Nar, Yas “tif1l,
kiigiik gocuk” (3. ornek), Yakmadi, Yakt1 (Ornekte: Yakmagil), Yarmak (1.
ornek), Yaruk/ Yarug (2 tane: 2. ve 3. 6rnek, 2. drnekte: Yarugluk), Yanglig,

Yalin “sule, alev, yalin, yahm; simsek, yildinm” (1. 6rnek, Dogrusu: Ot),

Yamgur, Yiberdi (2. oOrnekte: Yiberip), Yarhg/ Yarhik “emir, yarlik,

ferman”, Yok mu, Yalbarip, Yandasip, Ya, Yiikiinmek, Gezek (2. ornek).

yanlis bicimde verildigi hususlar bulunmaktadir:

e AS’de verilen 6rnek dogru oldugu hélde bu sozliikkte drneklerin

— Tansuk “her seyin en iyisi, ala, enfes”.
Mabhzen/ii’I-Esrar]-1 Mir Haydar [Télbe]’den:

Onda ki bu dayire érdi nihal
Ortaga ketiirdi bu tansuk misal
Ornegin dogru bigim:

Anda ki bu dayire urd1 hayal
Ortaga keéltiirdi bu tansuk misal
— Degec “[sOyleyince, deyince]”.
Dégeg ebced basiga évriiliirler
Kamer birle koyus ya‘ni eb ii ced
Ornegin dogru bigim:

[ Fevayidii’l-Kiber den:]

Dégec ebced bagiga évriiliirler
Kamer birle kuyas ya‘ni ced i eb
— Stidriin “sebnem, ¢iy”.

Eskdin kirpik iizre ol hat i¢ilin
Yagdurup sizga siidriin yigladi
Ornegin dogru bigim:

[ Nevadiri’'s-Sebab’ dan:]

Eskdin kirpik iize ol hat figiin
Yagdurup sebzega stidriin y1glay

— Yazgur “suglamak, itham etmek”.
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Ol peri, kozdin ¢ii mahfidiir hemise veh névgiin

Istep ani tapmasa menciin korigiilni yazguray

Ornegin dogru bigim:

[ Garayibii ’s-Sigar’ dan:]

Ol peri, kozdin ¢li mahfidiir hemise veh nége

Istep an1 tapmasa menciin korigiilni yazguray

e AS’de verilen ornekte yanhslar bulundugu halde bu sozlitkte
diizeltilerek dogru bigimde verilen hususlar var:

— Devac “yorgan dosedin sarildifi bohea, carsaf; yorgan; sedir
ortiisii; saltanat esbab1”.

[ Vaslet-name’de] Seyh ‘Attar’dan:

Ba devac u tac u semsir i kemer

Key sevi der ma‘rifet sahib-nazar (AS: seved)

— Siidre “siirii!, stiriikle!”.

[ Fevayidii'I-Kiber den:]

Stidre ol (AS: her) yan ey Nevayi 6zni mithlik za‘f (AS: derd) ile

Sayed étkey rahm ol katil bu haliigm kériip (AS: cii)

— Méngzetti “benzetti”.

[Lutfi’den:]

Kim kasirigni hilala méngzetti (AS: hilal)

Am ‘ask ehli kec-nazar dédiler

— Mung “bela; mihnet, bun; [{iziintii, keder]”.

[ Gardyibii ’s-Sigar dan:]

Eriir tenimdagi (AS: tenimdeki) yiiz dag birle murglug (AS:
murighg) can

Geda ki tomiga her san salsa peyvendi

— Yeétilip “olgunlasmis; yetisilmis, erisilmis, ulasilmis™.

[ Fevayidii’l-Kiber den:]

Hiiri ki méning canima afet yétiliptiir (AS: Sahi)

Tuba kebi kad birle kiyamet yetiliptiir (Bu misra AS’de yok)

e Omeklerde AS kaynakh yanlislar bulunmaktadir:

— Ertek “eski, onceki”.
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Her tang érte ¢ékse gerdin subh tigin kasdima
Tang émes kim bardur ol diismenler i¢re értegim
Ornegin dogru bigim:

[ Fevayidi’l-Kiber den:)

Her tanig érte ¢ékse gerdiin subh tigin kathma
Tang ¢émes kim bardur ol diismenler igre értegim
— Em “dudak”,

Nevayi’den:

Yar érni bile kilmangiz ey kand u seker laf
Ciin ab-1 hayat utgamp andin yasunuptur
Ornegin dogru bicim:

Mevlana Lutfi’den:

Yar érni bile urmangz ey kand u seker laf
Ciin ab-1 hayat uftanip andin yasunuptur

— Acirgandi “mazlum hususunda zalimi kinamak ve kahretmek”.
[ Mahzenii’[-Esrar-1 Mir] Haydar [Télbe]’den:
Ol dem agirgand bir ehl-i kabal

Kim bu kisiler ériir érkin fuzil

Ornegin dogru bigim:

Ol dem agirgand anga bir fuzil

Kim bu kisiler ériir ehl-i kabil

— Altay1 “kizil tilki derisinden kiirk, cilkava”.
Bedayi ‘ii’l-Vasat tan:

Rusen eyler su‘le tistidin koriingey dadnt
Dil-berim égnide altay1 bile basida kis
Ornegin dogru bicim:

Nevadirii’s-Sebab’dan

Risen eyler su‘le tistidin koriingen diidnt
Meh-vesim égnide altayi bile basida kis

— Uliis “parca, kisim”,

Nevayi’'den:

Séndin eger tilense giil hiisn iiliisi ‘aceb degiil
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Bay kisilerga ¢are yok ari geda su’ahdin
Ornegin dogru bigim:

Mevlana Lutfi’den:

Sizdin eger tilense giil hiisn iiliisi ‘aceb degiil
Bay kisilerga ¢are yok ari gigay su’alidin

— Bahs1 “Turkistan sahlarinin hi¢ Farsca bilmeyen katipleri™.
Sart’#a ger-¢i bu barur bahsilar

Tiirk ile hem yahs1 barur bahsilar

Ornegin dogru bicim:

[ Hayretii ’I-Ebrar dan:|

Sart’ka ger-¢i bu barur yahsilar

Tiirk ile hem yahs1 barur bahsilar

— Biirkedi “orttii, bliriidii”.

Bag etrafida agzingdin kizarip sargarip

Gungca zengan libasi birle basin biirkedi
Ornegin dogru bigim:

[ Fevayidii’I-Kiber den:]

Bag ara hat icre agzingdin kizanp sargarip
Gunca zengan libasi birle basin biirkedi

— Talag “egri goz”.

Nergis ol koz dek ¢émes ey bag-ban bak koziing ag
Ne¢ iigiin kim bu biri kiymag ériir ol bir talag
Ornegin dogru bigim:

[ Nevadirii’s-Sebab’dan:]

Nergis ol koz dek ¢émes ey bag-ban bakip koz ag
Né¢ tigtin kim ol biri kiymag ériir bu bir talag

— Dégil “[soyle!, de!]” (AS’de Hav maddesinde).
Sedd-i Iskenderf den:

Dégil hav bile kérgli dék boldr tas

Ki andin émes mutlaka su‘le fas

Omegin dogru bigim:

Dégil hublar kongli dék boldr tag
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Bay kisilerga ¢are yok ari geda su’alidin
Oregin dogru bigim:

Mevlana Lutfi’den:

Sizdin eger tilense giil hiisn iiliisi “aceb degil
Bay kisilerga ¢are yok ari ¢igay su’alidin

— Bahsi “Tirkistan sahlarinin hi¢ Farsca bilmeyen katipleri”.
Sart’ga ger-¢i bu barur bahsilar

Tiirk ile hem yahs1 barur bahsilar

Ornegin dogru bicim:

[ Hayreti’I-Ebrar dan:]

Sart’ka ger-¢i bu barur yahsilar

Tiirk ile hem yahs1 barur bahsilar

— Biirkedi “orttii, bliriidi”.

Bag etrafida agzingdin kizarip sargarip

Gunga zengan libasi birle basin biirkedi
Ornegin dogru bigim:

[ Fevayidii’I-Kiber den:]

Bag ara hat icre agzingdin kizarp sargarip
Gunga zengan libasi birle basin biirkedi

— Talag “egri goz”.

Nergis ol koz dek eémes ey bag-ban bak kéziing ag
Ne¢ ligiin kim bu biri kiymag ériir ol bir talag
Oregin dogru bigim:

[ Nevadiri’s-Sebab’dan:]

Nergis ol koz dek émes ey bag-ban bakip kéz ac
Ng ii¢iin kim ol biri kiymag ériir bu bir talag

— Degil “[soyle!, de!]” (AS’de Hav maddesinde).
Sedd-i Iskenderf den:

Dégil hav bile kongli dék boldr tag

Ki andin émes mutlaka su‘le fas

Ormegin dogru bigim:

Dégil hublar kongli dék boldr tas
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Ki andin émes mutlaka su‘le fas

—  Signak “[Tiirkistan’da bir sehir adi]”; [Signaki (B8]
‘Cigatay’da Babiirl yazisi gibi bir tiir yazi”.

Hublar hatt1 nasibirig bolmasa Babiir né tang

Babiiri hatt1 émesdiir hatt-1 Signaki mudur

Ornegin dogru bigim:

[Babiir Mirza’dan:]

Turkler hatt1 nasibing bolmasa Babiir né tarig

Babiiri hatti émesdiir hatt-1 Signaki durur

— Sordikler “soru sorsunlar”.

Sam-1 hicramm visal ehliga bi-had kisadur

Ani sordikler Nevayi dide-yi giryanidin

Ornegin dogru bigim:

[ Nevadiri's-Sebab’ dan:]

Sam-1 hicramm visal ehliga bi-had kiskadur

Ant sordikler Nevayi dide-yi bi-h*abidin

— Yarmak “akge”.

Cli s6z tapt1 nihayet tokti yarmag

Te’emmiilsiz né¢iik kim fag u tofrag

Canm yarmakga satt1 h*ace-yi hiisn

Kim bu sevdam tacir étkey ii bes

Orneklerin dogru bigim:

[ Ferhad u Sirin’den:]

(i soz tapt1 nihayet tokti yarmak

Te’emmiilsiz néclik kim tas u tofrak

[ Seb ‘a-y1 Seyyare’den:]

Canm yarmakka satt1 h*ace-yi has

Kim bu sevdam tacir étkey ii bes

— Yavumas “yaklagmaz, yakinlasmaz”.

Cu yar konglide bolsam, bela manga yavumas

Bu vechdin ki témiirdin bolup turur vatanmim

Ornegin dogru bigim:
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[ Fevayidii’I-Kiber den:]
Cii yar konglide bolsam, bela manga yavumas

Bu vechdin ki témiirdin bolur hisar manga

e Gondermelerde AS kaynakli yanliglar bulunmaktadir (maddeler
diizeltilmis bigimleriyle verildi): Altay:. Bediy: li’l-Vasaftan (Dogrusu:
Nevadini’s-Sebab’ dan), Arigdip/ Andip: Gardyibii’s-Sigar dan (Dogrusu:
Fevayidii'I-Kiber den), Otles: Nevadirii's-Sebab’dan (Dogrusu: Fevayidii'l-
Kiberden), 1dis: Bedayi‘ii’l-Vasaftan (Dogrusu: Nevadirti’s-Sebab’dan),
Baygazi/ Baygizi: Nevayi’den (Dogrusu: Lutfi’den), Torgu: Garayibii’s-
Sigar dan (Dogrusu: ?), Tamur: Nevayi’den (Dogrusu: Lutfi’den).

e Feragi’'nin sozlugi ile oOrtisen hususlar bulunmaktadir. Bu
hususlar Feragi'nin, Miftahu’l-Lugat adli eserini yazarken, bu eserden
yararlandigim gostermektedir:

— Siimiirmek (Feragi’de maddenin anlami ve 6rnegi dogru bigimde
Siimiir maddesinde verilmistir).

— Yalin “sule, alev, yalin, yalim; simsek, yildirim” (1. 6rnekte
dogrusu: Ot) (Feragi’de aymi Ornek diizeltilerek Yasur maddesinde
verilmistir).

— Yarhig/ Yarhk “emir, yarhk, ferman” (Feragi’de ayni Ornek
Yarlig maddesinde verilmistir).

— Yurun (Feragi’de aym 6rnek verilmistir).

— Yandasip (Feragi’de ayn1 6rnek Yandas maddesinde verilmistir).

2.7. Yanhs Maddeler ve Omekler

e Ayni Omegin verildigi farkli maddelerde gonderme agisindan
uyusmazliklar bulunmaktadir (maddeler diizeltilmis bicimleriyle verildi):
Egeci/ Egeci (Siir)/ Aga (Nevayi'den).

e Gondermelerde yanlislar bulunmaktadir (maddeler diizeltilmis
bigimleriyle verildi): Ern: Nevayi’den (AS: Lutfi’den, Dogrusu: Lutfi’den),
Aga: Nevayi'den (AS: Lutfi’den, Dogrusu: ?), Eskek/ Eskek: Nevayi’den
(AS: Lutfi’den, Dogrusu: ?), Ilmadi/ Banida: Nevayi'den (AS: ‘Ubeyd
Han’dan, Dogrusu: ‘Ubeyd Han’dan), Erg: Nevayi’den (AS: Lutfi’den,
Dogrusu: Lutfi’den), Uzala: Nevayi’den (AS: Lutfi’den, Dogrusu:
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Lutfi’den), Uliis: Nevayi’den (AS: Lutfi’den, Dogrusu: Lutfi’den), Tuvag:
Leyli vii Mecnin'dan (AS: Seb‘a-yi1 Seyyare’den, Dogrusu: Seb‘a-y1
Seyyare’den), Tul: Haydar’'dan (AS: Hayretii’l-Ebrardan, Dogrusu:
Hayretti’l-Ebrar dan), Tal: Nevayi’den (AS: Lutfi’den, Dogrusu:
Lutfi’den), Toymagur: Nevayi’den (AS: Lutfi’den, Dogrusu: Lutfi’den).

e Anlamsiz birakilan veya “anlami meshurdur” denilen maddeler
vardir: Cerib, Dégeg, Dégil, Dégley/ Tegle, Sundi, Kii¢iin, Mirek,
Yiikiinmek.

o Ornekleri verildigi halde maddenin verilmesinin unutuldugu
hususlar vardir: Kiya, Kolsarg, Kéngesti, Koks, Murgayiban/ Murngrayip,
Maéngresip, Méng, Yaruk/ Yarug.

e Anlami verildigi hilde maddenin verilmesinin unutuldugu hususlar
vardir: Kez, Kéygiilik, Ming, Yét “yetis!, eris!, ulas!”, Yét “ved!, yedeginde
gotiir!, at ve baska seyleri tutup gek!”.

e Bu cserde; genellikle yanlis istinsah edilmis niishalarin
kullanilmasindan dogan yanlis maddeler ve anlamlandirmalar, tanik olarak
verilen drneklerde bulunan ve saglam olmayan niishalarin kullanilmasindan
kaynaklanan yanlslar gibi yanliglar bulunmaktadur.

e Sozlikte yanlhis veya yanlis ihtimali bulunan maddeler veya
anlamlandirmalar bulunmaktadir. Bunlardan AS’de bulunanlar, AS’de
dogru bicimde verilmistir, Yanhslarin bir kismi, Orneklerin  yanlis
okunmasindan yahut saglam olmayan niishalarin  aktarilmasindan
kaynaklanmaktadir. Bu maddelerin bir kismi, golge (gergekte bulunmayan
hayalet) sozciiklerdir. Bir kistm maddeler ise ses bilgisi bakimindan yanlis
sozciiklerdir;

Abusga (Dogrusu: Abuska),

Asti “ast, alt, agag1” (Dogrusu: Astin “astta, altta, asagida”),

Atk (Dogrusu: Arik),

Emgeniir (Dogrusu: Emgeniir),

Ermes “etmez” (Dogrusu: “olmaz”),

Evriiley “dénerim” (Dogrusu: “déneyim”),

Utru “¢ok” (Dogrusu: “kars1™),
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Ipra “eski” (Dogrusu: Opra “eski!, yipra!, yipran!™),

Evke (Dogrusu: Erke/ Erke),

Elgedi (Dogrusu: Elgerdi),

Unatgunga (Dogrusu: Unatkunga),

Tavsalku (Dogrusu: Tavsalgu),

Talgan (Dogrusu: Talkan),

Tarigirgama “dinlememek, kabul etmemek” (Dogrusu: “tanlamamak,
sasirmamak”),

Tuymatin (Dogrusu: Tuymayin),

Toymatin (Dogrusu: Toymayin),

Takmad: “yagmadi” (Dogrusu: Tammad: “damlamadi”),

Cong “hep; gemi” (Dogrusu; “bar¢a denen gemi”),

Cirap (Dogrusu: Cidap),

Caray (Dogrusu: Ciray),

Cik (Dogrusu: C1g),

Carg (& ) “ates koru” (AS: & s>, Dogrusu: Cog),

Cok “kirpi” (AS: /K/ ile: S s> “bir kusun adr; kirpik”, Dogrusu: “bir
kus ad1”),

Calaper (AS: Js, Dogrusu: Cul),

Sévgl (AS: 35, Dogrusu: Sévingi),

Sungil (Dogrusu: Sungil),

Saginma “ekme!” (Dogrusu: “anma!”),

Sagin “ekmek” (Dogrusu: “anmak™),

Sagirkan (Dogrusu: Sakizgan),

Sorgat (Dogrusu: Savgat/ Sovgat),

Sikad: (Dogrusu: Sipkards),

Siktadi (Dogrusu: Siktatt1),

Singremek (kef’ler /k/ ile) (Dogrusu: ilk kef /g/ ile),

Sordikler “soru sordular” (Dogrusu; “soru sorsunlar”),

Stiimiirmek “igmek”™ (Dogrusu: “bir dikiste igmek, hepsini birden
igmek, bagina dikmek, somiirlip igmek”),

Songgi uygu (Dogrusu: Sorigg1 uyku),
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Stidetip (Dogrusu: Siidretip),

Tagay/ Tagay1 (Dogrusu: Tagay1),

Gazirgt (Dogrusu: Gazarct),

Gardas (Dogrusu: Garvas),

Kan “Cw 27 (Dogrusu; “kol (<aws)”),

Kanap “anlamak” (Dogrusu: Kanap “kanayip”; Kanmak “anlamak”),

Kavkungt (Dogrusu: Kavgungi),

Kisga (Dogrusu: Kiska),

Kortya “kor” (Dogrusu: “korunmus yer”),

Kurgaldi “buyurdu” (Dogrusu: “biiylidii, kocads, kocald1”),

Korgan (Dogrusu: Kozgalan),

Korgadi (Dogrusu: Kozgadr),

Kuykar (Dogrusu: Kutkar),

Kevkev (Dogrusu: Keviirge),

Kenges/ Kengeg (Dogrusu: Kériges/ Kéngee),

Kopelek (/g/’ler ile) (Dogrusu: /k/’ler ile),

S S (/g ve g ile) (AS: ilk kef /g/ ile, ikinci kef /k/ ile, /¢/ ile:
< & Dogrusu: Kiicliik),

Gonedi (AS: /g/ ile: 5355, Dogrusu: Kénendi),

Mégegin (AS: /k/ ve /c/ ile: (aSss, Dogrusu: Mégecin),

Miiciik (Dogrusu: Miicek),

Miitik “kas” (Dogrusu: Miisek “fisek™),

Tuykun (Dogrusu: Tuygun),

ity (Dogrusu: Yada tasi),

Yarut “aydinlandi, 1siklandi, 151di, parladi” (Dogrusu: Yarup/
Yarusti),

Yasurun “gizleyin!, saklayin!” (Dogrusu: “gizli, sakli”),

S-S (Dogrusu: Eng),

Yazgur “yiiz ¢cevirme” (Dogrusu: “suclamak, itham etmek™),

Yargan (AS: Yargag, Dogrusu: Yargak/ Yargag),

Yémriir (Dogrusu: Yémriliir),

Yerlik “emir, yarlik, ferman” (Dogrusu: Yarlik),
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Yeéngil “agir” (Dogrusu: “hafif, yegni”),

Yumran “gérmiis” (Dogrusu: “kor sican™),

Yuyay (Dogrusu: Yugay).

e Orneklerin yanhs okunusundan veya anlasilmasindan ortaya ¢ikan
yanlis maddeler veya anlamlandirmalar bulunmaktadir. Ornegin etkisinde
yanlis anlamlandirilan maddeler, yazar tarafindan kullamlmis saglam
olmayan niishada gecen yanlis sézciigiin ciimlede kazandifi anlama gore
anlamlandirlmasindan ileri gelen yanhs hususlardir:

— Asti “ast, alt, asag1”.

Nokta-y1 haling nédin sirin lebing tistidediir

Nokta ¢iin ast1 bolur her kayda kim yazilsa leb

Madde ve 6rnegin dogru bigimi:

Astin “astta, altta, asagida”.

[ Garayibii 's-Sigar dan:]

Nokta-y1 haling nédin sirin lebing tistidediir

Nokta ¢iin astin bolur her kayda kim yazilsa leb

— Ermes “etmez”.

Zahmlik kongliim otiga merhem érmes nef* kim

Badedin mamukga mamukdin tiiser merhemga ot

Madde ve 6rnegin dogru bigimi:

Ermes “olmaz”.

[ Fevayidii'l-Kiber den:]

Zahmlik kongliim otiga merhem étmes nef* kim

Yaradin mamukka mamukdin tiiser merhemga ot

e Sozlikkte verilen orneklerdeki yanliglar, genellikle orneklerin
yanlis okunmasindan yahut saglam olmayan niishalarin kullanilmasindan
ileri gelmektedir. Bunlardan AS’de bulunanlar, AS’de dogru bigimde
verilmistir:

— Ugan “Tann”.

Bu kiin yiiz siikr kim kildi Ugan’im

Seni mirg onca kim bardur glimanim

Ornegin dogru bigim:
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[ Ferhad u Sirin’den:]
Bu kiin yiiz siikr kim kildi Ugan’im

Séni ming anca kim bolgay giimanim

— Erk “ihtiyar, irade, segme hakki”.

Olmegimni bakma hicranirigga ey sultan-1 hiisn

Katl hitkmin kilsa seh né érki bar celladning

Ornegin dogru bigim:

[ Garayibii's-Sigar dan:]

Olmegimni yakma hicraniigga ey sultan-1 hiisn

Katl hitkmin kilsa seh né érki bar celladning

— llmad1 “dikkate almamak, goz oniinde bulundurmamak; iltifat
etmemek’/ Barida “var iken”,

Nevayi’den

Giil sart kilman nazar ziba cemalirig barida

Kozge 1lmay servni naziik nihaling banda

Ornegin dogru bigim:

‘Ubeyd Han’dan:

Giil sart kilman nazar ziba cemaling barida

K6zge 1lman servni naziik nihaling barida

— Ugradi “ugrads, karsilasti”,

Pend ésitmey koriip ani yiiz belaga ucrading

Kozlerim ¢iksun ki yliz munga seza kemdiir manga

Ornegin dogru bigim:

[ Bedayi ‘ti’l-Vasat tan:|

Pend ésitmey koriip am yiiz belaga ugradim

Kozlerim ¢iksun ki yiiz munga seza kemdiir manga

— Belgiilikk “bilinen, belli; meshur, tinlii; [damgali, isaretli]”.

‘Ask otidin kulluging dagni koydum koksiime

Ozni bu nev* eyledim ¢l igre ahir bélgiiliik

Ornegin dogru bigim:

[ Garayibii's-Sigar’ dan:]

‘Ask otidin kullugung dagini koydum koksiime
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Ozni bu nev* eyledim ‘ask ehli igre bélgiilitk
— Tapuk “hizmet”.

Kul old1 manglayida dag korgiiziip ihsan
Vefasi bezmide bes kim Nevayi étti tapuk
Ornegin dogru bigim:

[ Fevayidii’[-Kiber den:]

Kul oldr manglayida dag kdp kortip ihsan
Vefiast bezmide bes kim Nevayi étti tapuk

— Tarigip “baglamak, sarmak”.

[ Giil ii Nevriz-1] Lutfi’den:

Kélip seyyahlar din éldin élge

Tangip himmet kolin merdane bélge

Ornegin dogru bigim:

Kézip seyyahlar dék éldin élge

Tangip himmet kurin merdane bélge

— [Mungayiban/ Murgrayip “liziilmek, kederlenmek™.]
Koriip kasida muhiblerni cem® it mén miizd-ver
Muriganiban buzulur hatir-1 perisanim
Ornegin dogru bigim:

[ Garayibii‘s-Sigar dan:]

Kortip kasida muhiblerni cem® i mén merdad
Murigayiban buzulur hatir-1 perisanim

— [Mongresip “bogiirmek”.]

Gah vasl ikbalinirig gayr eyleridin siikr dép
Geh firak idbariming siddetleridin mongleyip
Ornegin dogru bigim:

[ Fevayidii’l-Kiber den:]

Gah vasl ikbalinirig ‘isretleridin siikr dép

Geh firak idbarinng siddetleridin mongresip

e Orneklerin yanhs okunusundan veya anlasiimasindan ortaya cikan

dogru maddeler bulunmaktadir:

— Asru “cok, fazla”.
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Biitmedi gtil-sen tavaf birle kongliim yarasi
Bérmedi otumga teskin asru nezzaresi
Ornegin dogru bigimi:

[ Garayibii’s-Sigar dan:]

Biitmedi giil-sen tavafi birle bagrim yarasi
Bérmedi otumga teskin serv ii giil nezzaresi

— Smmalip “bir ise girismek, kolu sivamak™.

Kanima kol gimalip tigni gékme ki kilur (AS kaynakli yanlis)

Katl palad kiligdin burun ol sim bilek
Ornegin dogru bigimi:

[ Garayibii 's-Sigar dan:)

Kanima kol simal u tigni ¢ekme ki kilur
Katl palad kiligdin burun ol sim bilek

— Ayamay “esirgememek; engellememek: [esirgemeden]”.

[ Mahzenii’I-Esrar-1] Mir Haydar [Télbe]’den:
Hayr étegine uzun kol tuturig

Mir u melahdin ayamay sarkutung
Ornegin dogru bigimi:

Hayr étegine uzun tut kolung

Maur u melahdin ayama sarkutung

— Tiyip “menedip, onleyip, engelleyip”.
Felek vefaga ‘aza tutgan olsa ehl-i vefa
Tirikni tiyip yiiriigeyler cema‘at-1 mefluk
Ornegin dogru bigimi:

[ Fevayidii’l-Kiber den:]

Felek vefaga ‘aza tutkan olsa ehl-i vefa
Tirik n’étip yiiriigeyler cema‘at-1 meflak

— Tirkemek “engellemek; savmak”™.

Halayik her né¢ kilsa tirkemek yok (AS kaynakli yanlis)

Né kilganni yaman kilding démek yok
Ornegin dogru bigimi:
[ Ferhad u Sirin’ den:]
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Halayik her né kilsa tergemek yok

Né kilganm yaman kilding démek yok

— Calin “gakmak™ (AS kaynakl1 yanls).

AS’de (ve ona uyan SG’de) verilen drnekte Calin bigiminde gegen
bu sozciik, Cakin olmalidir,

— Kokrek (/k/ ile) “ciger; [gogiis]”.

Bi-ciger bolsam bela tartarda émdi méni tarig

Bard1 kozdin giin bagir pergalesidin kokregim (AS kaynaklt yanlis).

Omegin dogru bicimi:

[ Fevayidij’l-Kiber den:)

Bi-ciger bolsam bela tartarga veh émdi né tang

Bardi kozdin ¢iin bagir pergalesidin kop regim

— Hiirer “kopek iiriimek, havlamak”.

Uykuriga mani‘ eger bolmasa ol kity igre

Yiigiiriip itler ile kége tang atkunca hiirer (AS kaynakli yanlis).

Ornegin dogru bicimi:

[ Nevadiri’s-Sebab’dan:)

Uykuriga mani‘ eger bolmasa ol kity igre

Yiigiiriip itler ile kége tarig atkunca hiirey

— Yalin “sule, alev, yalin, yalim; simsek, yildirim”.

‘Askdur can perdeside risen éttim diistlar

Nége kilygey-mén harir icre yalinni yasurup

Ornegin dogru bicimi:

[ Garayibii 's-Sigar dan:]

‘Askdur can perdeside riisen éttim diistlar

Néce kitygey-mén harir icinde otm yasurup

e Birbirine karistirilmis veya 6rnedi baska maddenin altinda verilen
maddeler vardir (maddeler diizeltilmis bigimleriyle verildi):

— Siidriin “ciy, sebnem; Rumi sadirvan der” (Dogrusu: “ciy,
sebnem”). Verilen “sadirvan” anlami C1g “cadir ortiisii” maddesi ile ilgili
olmalidir. Yani “ciy” anlamu C1g maddesi ile karistirtlmis olmalidir (AS

kaynakli karstiriima),
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— Kolmak (Ornegi Kol maddesi altinda verilmistir).

— Kolsanig (Omegi Koldadi maddesi altinda verilmistir).

— Gezek (1. 6megi Kuyl maddesi altinda verilmistir).

— Kéyin (1. 6rnegi Gezek maddesi altinda verilmistir).

— Korege (Anlami ve ornegi Kiiriik maddesi altinda verilmistir).

— Korge (Anlami ve 6rnegi Kiiriik maddesi altinda verilmistir).

— Kiinigrenme (Beyitler birbirine kanstirlmistir) (AS kaynakh
karistirllma).

[ Nevadini’s-Sebab’dan:]

Lazim-1 ‘ask old1 hicran, bolma ‘agik kimsege

Emdi kim boldurig, tahammiil eyleben [kiingrenmegil]

[Her né Hak emri durur siikr ile kil kim kilmak

Bendedin yahs1 émes h"ace isin] kiirigreniben

— Kiiveng (Beyitler birbirine kanstirnlmistir).

[ Nazmu'I-Cevahir den:]

Afak kiivengi zat-1 ferhundesi bil

[Eflak ¢irag1 ray-1 rahsendesi bil

Cemsid’ni hasmet icre sermendesi bil]

Danisde Sikender’ni kemin bendesi bil

— Yéviitkedi (Anlam1 Yétti/ Yitti maddesi altinda verilmistir) (AS
kaynakli karistirilma).

— Yeét “yetis!, eris!, ulas!”; Yet “yed!, yedeginde gotiir!, at ve baska
seyleri tutup ¢ek!” (Anlamlar Yétilip maddesi altinda verilmistir).

e Cekimli bigimleri agisindan madde basi ile 6rneklerin uyusmadigi
hususlar vardir (maddeler diizeltilmis bigimleriyle verildi):

— Urgiider, Ornekteki bigim: Urgiirep (Dogrusu: Urgiidep).

— Evriilmek, Ornekteki bicim: Evriilgeli.

— Ortep, 2. ornekteki bigim: Ortedi.

— Ipra/ Opra, Omekteki bigim: Ipramagan (Dogrusu: Opramagan).

— Ugiilgen, Omekteki bigim: Ugiliip.

— Ickindi, Ornekteki bigim: Ickimp (AS kaynakli uyusmazlik).

— Eneldi, Ornekteki bicim: Eneldim.
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— Asuk, Ornekteki bigim: Asukmang.

— Ircay, Ornekteki bicim: Ircaymadi.

— Argdip/ Andip, Ornekteki bigim: Argdiban (AS kaynakl
uyusmazlik).

— Ilmadi, Ornekteki bigim: Ilman.

— Ugradi, Ornekteki bigim: Ugradim.

— Ornattl, Ornekteki bigim: Omat.

—» Buhsad1, Ornekteki bigim: Buhsap (AS kaynakli uyusmazlik).

— Tohta, Omekteki bigim: Tohtamayin.

— Tamgimak, Omekteki bigim: Tamsty (AS kaynakli uyusmazlik).

— Telmiiriip, 2. 6rnekteki bigim: Telmiirdiim.

— Tiirigiil, 1. 6rnekteki bigim: Tiingtilgen.

— Comup, Ornekteki bigim: Com.

— Cénedi, Ornekteki bicim: Cénemdim, Dogrusu: Cénesem (AS
kaynakl uyusmazlik).

— Ciiclirgenmek, Omekteki bigim: Ciiclirgenme (AS kaynakh
uyusmazlik).

— Sipkardi, Omekteki bigim: Sipkarip.

—  Séskendi, 1. oOrnekteki bicim: Séskenmek (AS kaynakh

uyusmazlik).

—  Siktatt, Ornekteki bigim: Siktatur-mén (AS  kaynakl
uyusmazlik).

—  Smukturd;, Omekteki bicim: Sinuktursa (AS kaynakli
uyusmazlik).

— Kadadi, Ornekteki bicim: Kadaman (AS kaynakli uyusmazlik).

— Kaladi, Omekteki bigim: Kalaydur-mén.

— Kigisur, 2. drnekteki bigim: Kigissa,

— Kopardinig, Omekteki bigim: Koparmak.

— Koldad1, Ornekteki bicim: Koldadirg.

—  Kiirfgrenme, Omeklerdeki  bicim:  [Kiingrenmegil] ve
Kiingreniben (AS kaynakl uyusmazlik).

— Kiiymendi, Ornekteki bicim: Kiiymenip.
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— Yakt1, Ornekteki bigim: Yakmagil.

— Yazgur, Ormekteki bigim: Yazguray (AS kaynakli uyusmazlik).

— Yiberdi, 1. ornekteki bi¢im: Yiberding, 2. ornekteki bigim:
Yiberip.

e Oreklerde adlarin ¢ekim sirasinda {inliisiinii diisiiriip aldig1
bigime gore ortaya ¢ikan maddeler bulunmaktadir:

— Ern “dudak”, Ornekteki bigim: Erni [< Erin-i].

e Omneklerde gecen cekimli bigimlerin yalin bigiminin madde bast
olarak alinmasindan dogan madde basi ile 6rneklerin uyusmazligi bulunan
maddeler vardur:

— Aylandi, Ornekteki bigim: Aylandurmak (AS kaynakl
uyusmazlik).

— Ipra “eski”, Ornekteki bigim: Ipranur (Dogrusu: Opranur),

— Cugiik, 1. ornekteki bicim: Ciiciikliik (AS kaynakli uyusmazlik).

— Térgemek, 2. drnekteki bicim: Térgek (AS kaynakl uyusmazlik).

— Zili “kilim, zili; kiigiik hali”, Ornekteki bicim: Zilice (AS
kaynakli uyusmazlik).

— Korkus “korku”, Omekteki bigim: Korkust.

— Murg, Omekteki bigim: Munglug (AS kaynakli uyusmazlik).

— Yaruk/ Yarug, 1. Omekteki bicim: Yarughk (AS kaynakh
uyusmazlik), 2. 6rnekteki bigim: Yarugluk.

— Yurun. Omekteki bigim: Yurunluk.

e Orneklerde gegen ¢ekimli bigimler madde basi olarak alinirken
yalin bigimine gore anlamlandirlan hususlar vardir (maddeler diizeltilmis
bicimleriyle verildi):

— Astida “ast, alt, asag1”.

— All1 “On; yan, tarat™ (AS kaynakli yanls).

— Aya mén “ay, kamer”, Dogru bigim: Ay “ay, kamer”.

— Tapkanga “bulmak”. Dogru bigim: “bulmak igin; bulana”.

e Orneklerde gecen cekimli bigimlerin madde basi olarak

alinmasindan dogan yanhslar vardir:
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— Syl “dudak”. Dogru bigim: Erin “dudak” (AS: Sl
“dudagin”).

e Eylemler bazen kok veya emir bicimleriyle sozlikte yer alir.
Orneklerde gecen gekimli eylemlerin kokiinii tespit ederken yanliglar
yapilmistir:

— Ipra “eski”. Ornekteki bigim: Ipranur (Dogrusu: Opranur).

o Orneklerde gegen bigimlerin difer kelimelerle birlikte veya
ciimlede kazandig1 anlama gore anlamlandirilan maddeler vardir:

— Kolmak “6ziir dilemek; nikahla kiz isteyip almak” (AS Kaynakl
anlam, Dogrusu: “dilemek, istemek™).

[ Leyli vii Mecniin dan:]

Ciin haclesi san1 koz salip-sén

Kolmakka kizin1 s6z salip-sén

— Bordagan “yumurtaya yatan tavuk’” (AS: “yumurta basan tavuk”,
SG: “semiren, semizleyen”, Dogrusu: “semirten, semizleten™).

[ Sedd-i Iskender?den:]

Ketekde kalip bordagan makiyan

N¢ ma‘liim1 ugmakka stid u ziyan

o Tekrarlanmis hususlar bulunmaktadr:

— Tekrarlanmis maddeler bulunmaktadir (maddeler diizeltilmis
bigimleriyle verildi): Uyat, Ortep, Asra, Ok “ok”, Ok “hemen, derhal,
cabucak; iste o; aynen, tipki; ancak, yalmz, fakat”, Uruk, Orgeniir, Abusga/
Abuska, Abaga, Erigek, Uy, Eger, Eteke, Ogkii, Ayakg1, Aga, Ini, Eneke,
Inak, Altay1, Bébek, Béke, Békec, Bori, Bodene, Biirgiit, But, Bugu, Pota/
Bota, Tus, Tiis “diis, riiya”, Tiis “asagiya in!, diis!”, Tiiz “diz, dogru”, Toz,
Teyin, Tiz, Tapukei, Tavuskan, Tis, Cin, Cupguk, Curpa, Cevane, Dedek,
Delal, Dék, -Ra/ -Re (-Rading/ -Reding/ -Rap/ -Rep), Sakak, Sakizgan, Say,
Egec, Sirigil/ Singli, Siingek, -Gina/ [-Kina], Kaban, Karag, Kutan/ Kutan,
Kong, Koy “koyun”, Kerek, Koks, Kokrek, Kokeltas, -Lik, Maral, Mag,
Marglay, Mégecin, Méng, Miisek, Yas “tifil, kiigiik ¢ocuk”, Yat, Yatlik,
Yangag, Y181, Gezek.
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— Bazen tekrarlanan Orneksiz bir maddeye tekrarinda ornek
verilmistir (maddeler diizeltilmis bicimleriyle verildi): Uyat, Asra, Ok “ok™,
Enigek, Uy, Erin (Ern maddesinde), Eger, Ayakg1, Aga, Altay1, Bébek, Béke,
Békeg, Bori, Biirgit, Pota/ Bota, Tiiz “diiz, dogru”, Tis, Cin, Cupguk,
Cevane, Dedek, Sakak, Siinigek, -Gina/ [-Kina], Karag, Kutan/ Kutan,
Kerek, Koks, Kokrek, Kokeltas, -Lik, Mag, Manglay, Méng, Yas “tifil,
kiigiik cocuk™, Yat, Yig.

— Bazen tekrarlanan anlamsiz bir maddeye tekrarinda anlam
verilmistir: Dék.

— Bazen tekrarlanan bir maddeye oOncekinden farkli 6mekler
verilmistir: Ortep, Tiis “diis, riiya”, Dék, Sayu.

— Bazen tekrarlanan bir maddede veya anlamlandirmada farkliliklar
ve diizeltmeler goriilmektedir: Asra “yap!”/ Asra “koru!, sakla!” (Dogrusu:
“koru!, sakla!”), Ok “hemen, derhél, ¢abucak; nakit”/ Ok “hemen, derhal,
cabucak; iste o; aynen, tipki; ancak, yalniz, fakat™ (“nakit” AS kaynakl
anlam), Inak “)_8e 5 </ Tnak “ % 5 <l naip ve yakin dost” (Dogrusu:
“naip ve yakin dost”), Osuk/ Asuk, Boz¢in/ Bor¢in “disi ceylan™ (Bozgin
AS kaynakli bicim) (Dogrusu: Borgin), Pota/ Bota, Tavsalgan “nefes nefese
kalmak™/ Tavsalur “yorulur, zebun olur, gii¢siiz diiser”, Tile-mén “ben dile,
ben lisana; dilemem, istemem: keserim, dilerim”/ Tilemen “dilemem,
istemem” (Kafiye geregi: Tile-mén < Tilemen), Caplik (34s)/ Capan (Clbs)
(Dogrusu: Capan), Cakir ve kanat/ Cakir kanat (Dogrusu: Cakir kanat), Cali/
Cal (Dogrusu: Cal), Hubla (3.s%) “cakmak™ Hav “kav” (AS kaynakl
bicim) (Dogrusu: Hav “kav”), Singil/ Singli (Tekrari: /k/ ile) (Dogrusu: /g/
ile), Mak/ Mag (Dogrusu: Mag), Yiki/ Yigt (Dogrusu: Y1g1).

— Bazen tekrarlanan bir maddenin &rneginde farkhiliklar ve
diizeltmeler goriilmektedir:

Ok “hemen, derhal, gabucak; iste o; aynen, tipki; ancak, yalniz,
fakat”.

Ta tirik-mén ‘ask harfidur tilimde ey refik

Olsem ant ok mezarum tasiga merkiim kil

Maddenin tekrari:
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Ok “hemen, derhal, cabucak”.
Ta tirik-mén ‘ask harfidur tilimde ey refik

Olsem on1 ok mezanm tasiga merkiim kil

Ornegin dogru bicimi:

[ Garayibii 's-Sigar dan:]

Ta tirik-mén ‘agki harfidur i¢imde ey refik

Olsem ani1 ok mezarim tasida merkiim kil

e Farkli maddelere aym 6rmegin verildigi hususlar vardir; It/ It/ It “it,
kopek; yit!, kaybol!; it!”, Ekin/ Mu/ Mii, Egeci/ Egeci/ Aga, Ilki/ Tlg1/ Tlky/
Ilg1 “at siirtisii, yilki; yilhik, yilki”, Tiz “saz1 kur!; sarki diiz!, ahenk yap!”/
Ayaker/ Tokuz (2. 6rnek), Aya mén/ Aya-meén/ Aya-meén “ben aya, ben
kamere; esirgemem; soylerim”, Ok “ok™/ Bargali, Ilmadi (Ornekte: Ilman)/
Banda, Tutas/ Yas (2. 6mek) “tif1l, kiiciik cocuk; 1slak, yas; gézyas1”, Tang
¢mes/ Nutuk¢i, Tile mén/ Tile-mén/ Tile-mén “ben dile, ben lisana;
dilemem, istemem; keserim, dilerim”, Téng/ Tégmes, Bahsi/ Sart, Ting (2.
ornek)/ Saging, Singremek/ Engremek, Cogun/ Cogin/ Yogin, Talag/
Kiymag, All/ Kol, Dék (1. 6mek)/ Yada tasi, Stingek (1. 6rnek)/ Yigr (2.
ornek), Olerig “sarki, tiirkii”/ Cenge/ Cénge (3. drnek).

e Bazen farkli maddelere verilen aym ornekte de farkliliklar ve
dizeltmeler goriilmektedir: Ok “ok™/ Bargali, Tutas/ Yas (2. 6rnek) “tfil,
kiigiik cocuk; 1slak, yas; gézyas1”, Tang émes/ Nutuk¢i, Bahsi/ Sart, Talag/
Kiymag, Ally Kol, Dék (1. 6rmek)/ Yada tasi, Siingek (1. ornek)/ Yigi (2.
ornek).

2.8. Ses Bilgisi Yanhslan

e Scs bilgisi bakimindan madde basi ile 6meklerin uyusmadig
hususlar vardir,

— Mamuk. Ornekteki bigim: Mamug.

— Yay. Omekteki bigim: Ya.

e Bu sozliikte ses bilgisi bakimindan eserlerine bagvurulan dénemin
Cagatay Tirkgesinin genel ozelliklerine ya da omeklerin alindigi eserlerin
saglam niishalarinda gecen bicimlerine uygun olmayan maddeler

bulunmaktadir, Bu durumlarda; sozliikteki bicimler korunmakla birlikte,
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eserlerde gecen bicimleri de madde basi olarak eklenmistir. Oreklerdeki
bi¢imler ise alindig1 eserlerdeki bigimlere uygun olacak sekilde diizeltilerek
verilmistir (maddeler diizeltilmis bigimleriyle verildi):

Abusga (Dogrusu: Abuska),

Ark (Dogrusu: Arik),

[1g1 “at siiriisii, yrlki” (Dogrusu: Ilk1),

Osuk (Dogrusu: Asuk),

Ipra (Dogrusu: Opra),

Emgeniir (Dogrusu; Emgentir),

Egeci (Dogrusu: Egeci),

Erke (Dogrusu: Erke),

Eskek (Dogrusu: Eskek),

Andip (Dogrusu: Arigdip),

Eye (Dogrusu: Eye),

Buzdigan (Dogrusu: Buzdugan),

Bosaka (Dogrusu: Bosaga),

Baygazi (Dogrusu: Baygizi),

Pota (Dogrusu: Bota),

Tepengii (Dogrusu: Tepengii),

Tesik (Dogrusu: Tosiik),

Taranggu (Dogrusu: Tarangu),

Terek (Dogrusu: Terek),

Teskeri (Dogrusu: Téskeri),

Talgan (Dogrusu: Talkan),

Tegriik (Dogrusu: Tévrik),

Tile-mén “dilemem, istemem” (Dogrusu: Tilemen. Kafiye geregi:
Tile-mén < Tilemen),

Tuymatin (Dogrusu: Tuymayin),

Toymatin (Dogrusu: Toymayin),

Cavun (Dogrusu: Covun),

Caray (Dogrusu: Ciray),

Cigreyip (Dogrusu: Cigrep),
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Cik (Dogrusu: C1g),

Cocun (Dogrusu: Cocin/ Yogin),

Dek (Dogrusu: Dek),

Tegle (Dogrusu: Dégley),

Sergek (Dogrusu: Sérgek),

Sarkud (Dogrusu: Sarkut),

Sorkut (Dogrusu: Sarkut),

Sustagan (Dogrusu: Sustaygan),

Tagay/ Tagayl/ Tagay (AS: Tagay, Dogrusu: Tagayi),

Gunet (AS: Gungl, Dogrusu: Ginct),

Karigd: (Dogrusu: Karkmak),

Kisga (Dogrusu: Kiska),

Kozganur (Dogrusu: Kozgalur),

Kilk (Dogrusu: Kihg),

Kémiir (Dogrusu: Komiir),

Kéngec (Dogrusu: Kériges),

Kiirgek (AS: Kiirgek, Dogrusu: Kiircek),

Tuykun (Dogrusu: Tuygun),

Yalikd1 (AS: Yalikdi, Dogrusu: Yalkmak/ Yalkimak).

e Ses bilgisi bakimindan ikili bigimler bulunmaktadir. Bu paralel
bigimler, madde baslarinda oldugu gibi 6rneklerde de gbze carpmaktadir
(maddeler diizeltilmis bicimleriyle verildi): Abusga/ Abuska, Cagatay/
Cigatay, Ark/ Ank, Asuk/ Osuk, Ilky/ 1lg1 “at siirtisti, yilki™; Ilki/ Ilg1 “yillik,
yilki”, Erin/ Ern, Egec/ Egeci/ Egeci, Emgeniir/ Emgentiir, Ipra/ Opra, Erke/
Erke, Eskek/ Eskek, Inak/ Inag, Ahsum/ Aksum, Arigdip/ Andip, Eye/ Eye,
Buzdigan/ Buzdugan, Elgi/ Eli, Bosaga/ Bosaka, Bortak/ Bortag, Baygazi/
Baygiz1, Tostagan/ Tostugan, Pota/ Bota, Tepengii/ Tépengii, Tésik/ Tosiik,
Tanug/ Tanuk, Taranggu/ Tarangu, Terek/ Térek, Teskeri/ Téskeri, Talgan/
Talkan, Tegriik/ Tévrik, Tuymatin/ Tuymayin, Toymatin/ Toymayin,
Cavun/ Covun, Caray/ Ciray, Cigreyip/ Cigrep, C1g/ Cik, Cogun/ Cogin/
Yoein, Dartar/ Tartar, Dek/ Déek, Dégley/ Tegle, Sergek/ Sérgek, Sarkud/
Sarkut, Sorkut/ Sarkut, Sorag/ Sorak/ Sorug, Savgat/ Sovgat, Singil/ Singli,
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Sustagan/ Sustaygan, Tagay/ Tagayi, Tagay/ Tagayi, Toy/ Toy, Gacar/
Gazargl, Ginet/ Gunei, Katik/ Katig, Karag/ Karak, Kangdy Karikmak,
Kisga/ Kiska, Kutlug/ Kutluk, Kozganur/ Kozgalur, Kilik/ Kilig, Kémiir/
Komir, Kenges/ Kengeg, Kiircek/ Kiircek, Mamuk/ Mamug, Tuykun/
Tuygun, Yaruk/ Yarug, Yargak/ Yangag, Yalikdy Yalkmak/ Yalkimak,
Yargak/ Yargag, Yapurgak/ Yafrak, Yéti/ Yétti, 1I/ Yl (Ilky/ Ilgy/ Yilgilik),
Yarhg/ Yarlik “emir, yarlik, ferman”; Uz/ Yiiz (Uz/ Yiizlendi), Yalarigac/
Yalang, Yay/ Ya, Cenge/ Cénge.

2.9. Yazim ve Soylenis Bigimi Yanliglan

e Yazilista tutarsizliklar bulunmaktadir.

— Bazen aym maddenin yazilis bakimindan ikili bicimleri
goriilmektedir: Pota (¥-Us), Tagay/ Tagay (slb-gli), Tagayy/ Tagayi
(k- &), Toy/ Toy (¢ sk 5).

— Bazen aynt maddenin tekrarinda yazilis farki goriilmektedir: Asra
(ol pl), Ockii (Sas-5asl), Eneke (Sl-B&) Ergek (SBal-SGN),
Tavsalgan (obdis)/ Tavsalur (Lsbisl), Tapuker (28sU- 285U 28 5l),
Tapuk “bulunmus nesne”/ Tapkanga (4x&l-G3sL) Dedek (Sah-Shw),
Saypadi (sple)/ Sayparga (46 Jlus) (AS kaynakli bigim), Kaban (OWB-0L8),
Yavudi (2sh) Yavusur (Us4sk)/ Yavumas (oest)/ Yavumang (S<lessb)
(AS kaynakh bi¢imler).

— Yazilis bakimindan madde bast ile orneklerin uyusmadigi
maddeler vardir: Agun (Usah0s3), Ayaker (23U-284), Bébek (Sluw-Sew),
Banda (lxb-h @Jb), Tapuk (8s6-3s0), Tavsalur (2. drnek) (-us-Ssd
oslig), Cong (Shis-Sisa), Dedek (Sha-Saly) -Gine/ -Kine (4iS-4XS),
Kalpak (¢ E-3LG), Yakmadi (s28l-(s2ladl),

— Bazen aymt maddenin tekrarinda verilen ayni 6rnekte bile yazilis
bakimindan farklhiliklar goriilmektedir: Tug maddesi (4%«S-5wS) -Ra/ -Re (-
Radirig/ -Redirg/ -Rap/ -Rep) maddesi (Lubald-Ludld),

— Bazen farkli Orneklerde gecen aym sozciikte bile yazilis

bakimindan farkliliklar goriilmektedir: Savug (g sesg s5l), Cabiik (S-ls-
Sils), Barga (s J-ls b,
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— Bazen farkli maddelere verilen aym1 ornekte bile yazilig
bakimindan farkhiliklar goriilmektedir: Téng/ Tégmes maddesi (Yoz-4ly),
Talag/ Kiymag maddesi (z'-z') ve (z¥t-z25), Alli/ K6l maddesi (12 -1y,
Tarig émes/ Nutukgt maddesi (s st 5 ) 50 (o0 5 52) ve (SslSal), Tutas/
Yas (2. omek) “tfil, kiigiik gocuk; slak, yas; gozyasr” maddesi ( -p.sS
23)5).

— Bazen aym Ornekte bile bir sozcliglin yaziliginda farkliliklar
goriilmektedir; Bigek (Saw-Saw), Birle (Y_x-4_w), Bolmasa (Lulel g-lual 33),
Tilep (< -2, Kildi la (¥ sald-Sald), Anprig (Scial-cSaal),

e Madde yanlig verildigine karsin 6rnekte dogru bigimde verilen
hususlar vardir:

— Ciiciirgiinmek, Omekteki bigim: Ciiclirgenmek.

— Sargu (¢ ), Ornekteki bigim: Sarkud (Dogrusu: Sarkut).

— Siirmek (=S 5), Ornekteki bigim: Siimiirmek.

— Siirer (J ), Ornekteki bigim: Siidre.

— Sipak (34£), Omekteki bigim: Stbak.

— Kargay say1 (= sl J8), Ornekteki bigim: Kargagan sayu.

— Marigla (3%3l) (AS kaynakli bicim), Omekteki bicim: Manglay.

e Madde dogru verildigine karsin drnekte yanls bigimde verilen
hususlar vardur:

— Cogun (AS kaynakli bigim) (Dogrusu: Cogin/ Yogin), Ornekteki
bicim: Cogin (U 5»).

— Firnist (< 8), Ornekteki bigim: Ferseng (<< 2),

— Kongrat (=52 58), 2. 6rnekteki bicim: Kigrat (</_28) (AS kaynakl
bigim).

e Madde yanlis yazildigina karsin ornekte yazilist dogru bigimde
verilen hususlar vardir:

— Kiiriik (<= 5_8), Omekteki bicim: Kiiriik (<S5, 5).

e Madde dogru yazildigina karsin 6rnekte yazilist yanlis bigimde
verilen hususlar vardir:

— Diirluk (34,9) “inci[li]”, Ornekteki bicim: Diirluk (35 59).

138



Nezrali’'nin Cagatay Tiirkgesi Sozltigiintin Degerlendirilmesi

e Madde dogru yazildigma karsin soylenis bigimi yanlis verilen
hususlar vardir;

— Singremek (kef’ler /k/ ile) (Dogrusu: ilk kef /g/ ile).

— Kopelek (/g/’ler ile) (Dogrusu: /k/’ler ile).

— Kiigtin (/g/ ve /¢/ ile) (Dogrusu: /k/ ve /¢/ ile) (AS kaynakli
bigim).

— Kiilek (ilk kef /g/ ile, ikinci kef /k/ ile) (Dogrusu: /k/’ler ile) (AS
kaynakli bigim).

— Kiiveng (/g/ ile) (Dogrusu: /k/ ile) (AS kaynakli bigim).

e Soylenis bicimi dogru yazildigina karsin maddesi yanlis verilen
hususlar vardir:

— Karikdl/ Karyakd: (s8bBsu8) (/k/ ve /g/ ile) (AS: Kangdy
Karikmak, Dogrusu: Karikmak).

e Bu sozliikte yazilis bakimindan eserlerine basvurulan dénemin
Cagatay Tiirkcesinin genel 6zelliklerine ya da drneklerin alindif eserlerin
saglam niishalarinda gecen bicimlerine uygun olmayan maddeler
bulunmaktadir: Kutan (Dogrusu: Kutan) (AS kaynakli bigim).

2.10. Koken Bilgisi

o Sozlikte bircok Mogolca sozciige -Mogolca oldugu
belirtilmeksizin- yer verilmistir (maddeler diizeltilmig bicimleriyle verildi):
Avulca-/ Ovulca-, Ahtag1, Ircay, Butra-, Borda-, Bolcar, Buhsa-, Tohta, Tala
Tala, Clirege, Cibilger, Cérge, Cildam, Cop, Cocun/ Cogin/ Yogin, Curpa,
Ciilge, Cubru-, Cogiir, Dolana, Dapkur, Dégley/ Tegle, Sergek/ Sérgek,
Sarkud/ Sarkut, Sorkut/ Sarkut, Salkin, Savgat/ Sovgat, Soyurgal, Soyurga-,
Salca, Sipkar-, Sokur, Sibak, Sirdag, Siralga, Sigavul, Simal-, Stidriin,
Gacargt/ Gazargi, Ginet/ Gunei, Kagir, Karu, Kabu, Kavursun, Kiyat,
Kortya, Kong, Keviirge, Kiirgek/ Kiircek, Maral, Mégecin, Méldiir, Nutuket,
Hona, Hiriil/ Hireviil, Karavul, Késik, Yamc1, Yada-, Yéviitke-, Yosun.

— Bunlarin bazisi Tiirkge ekler almistir: Kokeltas.

e Sozliikte bazen Arapca sozciiklere de kékenine deginilmeden yer
verilmistir (maddeler diizeltilmis bigimleriyle verildi): Delal, Cerib, Cul,
Stineyn, Fiilan, Ketiin, Masab (< Mes‘ab ?).
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— Bunlarin bazis1 Tiirkge ekler almustir: Diirluk.

e Sozliikte bazen Farsca sozciiklere de kékenine deginilmeden yer
verilmistir (maddeler diizeltilmis bi¢imleriyle verildi): Cevane, Mag, Tekev,
Cesn, Hade, Hale, Devac, Day, Rece, Rah rah, Riist, Zili, Sipal, Garvas,
Vosum (Kerek maddesinin agiklanmasi sirasinda Mazenderan/ Daru’l-
merz’de soylendigi kaydedilmis), Gezek, Key, Kac, Las (~ Ar. Na‘s), Lok,
Mag, Mirek, Naci.

— Bunlarin bazis Tiirkge ekler almistir: Caklik.

— Bazen Tiirkge sozciiklere Farsca ekler getirilmistir: Dengane.

Sonug

Bu ¢aligmada, Nezr-Ali tarafindan H 11. yiizyilda Safevi padisah
Sah Safi Sam Mirza'nin (hikk. H 1038-1052/1629-1642) buyruguyla yazilan
Cagatay Tiirkgesi-Farsga sozliik incelenmigtir. Mirza Mehdi Han Esterabadi
tarafindan yazilan Senglah sozliigiine kaynaklik eden bu eserin Abuska
sozligiinden yararlanilarak yazildigi anlasilmaktadir. Sozliigiin ii¢ niishasi
tespit edilmistir: Tahran Universitesi-Merkez Ktp. nr. 4354/3 (T), Tahran-
Meclis Kitp. nr. 9176 (Sebt nr. 85417) (M) ve Kum-Giilpaygani Ktp. nr.
20/148-4028/1 (G) niishast.

Bu eserdeki maddeler genellikle Cagatay Tiirkgesi alanindan
secilmigtir. Omeklerin ¢ogu Nevadyi'nin eserlerinden &zellikle de
Garayibii’s-Sigar ve Fevayidii’l-Kiber adli eserinden segilmistir. Bu sozliik
sayesinde, Senglah sozligiiniin muhakemesi yapilarak bazi yanls ve siipheli
sozciiklerin dogru bigimi tespit edilebilmektedir. iran sahasinda yazilan ilk
Cagatay Tiirkgesi-Farsga sozlilk olmasi son derece oOnemlidir. Biytk
ihtimalle Cagatay Tiirk¢esi-Farscanmin ilk ve Abuska’dan sonra CaZatay
Tiirkcesinin ikinci sozligiidiir.

Bu sozliikte yazilist ayni olan farkli sézciikler tek bir madde gibi bir
arada verildigi gibi ¢ekimleri farkli olan aym sozciikler de farkli maddeler
gibi verilmistir. Yazilis1 aym olan farkl sozciikleri ayirp, ¢ekimleri farkl

olan ayni sozciikleri de birlestirdikten sonra sozliik dizininden elde edilen
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s0z dagarcigimin toplam madde sayist 725°tir. Eserde verilen Orneklerin
toplam sayisi ise 485°tir.

Diger Cagatay Tiirkcesi sézliiklerinde oldugu gibi bu sozliikte de
bazi yanliglar bulunmaktadir. Bunlarin ¢ogu genellikle saglam olmayan
niishalarin kullanilmasindan kaynaklanmaktadir.

Sozlikte diger sozliiklerde bulunmayan ve yazarin kendi
arastirmalarina dayanan Ozgiin maddeler ve Orneklerin bulunmasi son
derece dnemlidir. Nezr-‘Ali’nin 17. yiizyilda genellikle Cagatay Tiirkcesi
alanindan sézciikler alarak bu sozliigii ortaya koymaya galismasi deger

tasimaktadur.

Kisaltmalar
Ar. Arapga
AS§ Abuska sozligl
H hicri
hiik. hitkiim stirdiigii tarih
Kitp. Kiitiiphanesi
or. Numara
S. sayfa
SG Senglah sozligi
TDK Tiirk Dil Kurumu
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In the Tran field, many Chagatai Turkish dictionaries have been
prepared to understand the works of *All $ir Neviyi. One of them is Negr-
*Ali’s dictionary. The aim of this study is to research the Chagatai Turkish-
Persian dictionary, which was written by Negr-‘Ali in Iran in the H 11th
century by the order of the Safavid king S&h Safi Sam Mirzi (govemment:
H 1038-1052/ 1629-1642), to reveal the lexical and lexicographic material
obtained from the work, and fo determine the contribution of this work o
the development process of the Turkish language by comparing it with other
works. This study consists of two parts. In the first section, “Introduction™,
brief information about the work is given; In the second part, under the title
of “Evaluation of the Work™, a lexical and lexicographic analysis of the
dictionary was made. In the section titled “Evaluation of the Work™, The
work has been examined by emphasizing such subjects with the subtitles of
“Organization of the Work”, “Spelling and Promunciation”, “Phonetics”,
“Vocabulary”, “Witnesses”, “"Companson of Examples with Other
Dictionaries”, “Incorrect Items and Examples”, “Phonetic Errors”, “Spelling
and Promunciation Errors” and “Etymology”. In the “Comparison of
Examples with Other Dictionaries™ part of this section, comparisons were
made with Semgfafh and Abuska, which are the most important dictionanes in
the ficld, as well as with Mif&sho -Lugat, which was written by Feragl. The
study is based on the Tehran University-Central Library nr. 4354/3 (T),
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Extended abstract

In the Iran ficld, many Chagatai Turkish dictionancs have been
prepared to understand the works of “All Sir Nevayi, One of them is Nezr-
‘Ali’s dictionary. The aim of this study is to research the Chagatai Turkish-
Persian dictionary, which was written by Negr-"Ali in Iran in the H 11th
century by the order of the Safavid king Sah Safi Sam Mirza (government:
H 103%-1052/ 1629-1642), 10 reveal the lexical and lexicographic material
obtained from the work, and to determing the contribution of this work 1o
the development process of the Turkish language by companng it with other
works. This study consists of two parts. In the first section, “Introduction”,
brief information about the work is given; In the second part, under the title
of “Evaluation of the Work™, a lexical and lexicographic analysis of the
dictionary was made, In the section titled “Evaluation of the Work™, The
work has been examined by emphasizing such subjects with the subtitles of
“Organization of the Work™, “Spelling and Pronunciation”, “Phonetics”,
“Vocabulary”, “Witnesses”, “Comparison of Examples with Other
Dictionaries”, “Incorrect Items and Examples”, “Phonetic Errors™, “Spelling
and Promunciation Errors”™ and “Etymelogy™ In the “Comparison of
Examples with Other Dictionanes™ part of this section, compansons were
made with Senglah and Abuska which are the most important dictionanes in
the field, as well as with Miftifur '(-Lugat, which was written by Ferdigi, The
study is based on the Tehran University-Central Library nr. 43543 (T),
Tehran-Parliament Library nr. 9176 (Sebt nr. 83417) (M) and Kum-
Giilpaygani Library nr. 20/148-4028/] () manuscript copies.

This work was published by Farhad Rahimi in 2022,

o Rahimi, Farhad (2022). Nezrali'nin Cagatay Tirkgesi Sozlif0
Ankara: TDK.

The items in this work are generally selected from the field of
Chagatai Turkish. Most of the examples were selected from Neviyi's
works, especially Gardyibii's-Sigar and Fevayidii'l-Kiber. Thanks to this
dictionary, the comrect form of some wrong and doubtful words can be

determined by reasoning the Senglah dictionary. It is extremely important
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that it is the first Chagatai Turkish-Persian dictionary written in the Iranian
field. It is probably the first Chagatai Turkish-Persian dictionary and the
second Chagatal Turkish after Abuska,

In this dictionary, different words with the same spelling are given
together as a single item, and the same words with different conjugations
are given as different items. After separating dif ferent words with the same
spelling and combining the same words with different conjugations, the
total number of items in the vocabulary obtained from the dictionary index
is 725. The total number of examples given in the work is 485,

As in other Chagatai Turkish dictionanes, there are some mistakes in
this dictionary. Much of this is due to the use of cnppled copies that are
often not intact,

It is extremely important that the dictionary contains original items
and examples that are not found in other dictionaries and are based on the
author's own research, Tt is worthwhile that Negr-“AlT tried to put forward
this dictionary by taking words from the field of Chagatai Turkish in the
1 7th century.

In this work, which is a Turkish-Persian dictionary written in the H
I1th cenmry, the headlines are in Turkish and the explanations are in
Persian, The dictionary is arranged in Arabic elifba order, The dictionary is
divided into chapters with the Arabic elifba order according to the first
letters of the words. After the meanings of the words are explained, they
are exemplified by the pieces of poetry in which they are mentioned. In the
examples, Neviyi's works were mostly used. When Nevavi's works are
referenced, it 15 usually not specified which work he 15, Examples from
Chagatai works are usually given to headlines, the number of these
examples varies between zero and three. Undoubtedly, Nevayi is one of the
authors whose works are taken as examples. The works used by him
include: Gandvibi 's-Sigar, Sakl-nime (Gardvibii’s-Sigarda), Fevavidi |-
Kiber, Nevadind's-Sebab, Bedivi't'l-Vasal, Bedayi‘ti’|-Bidiyve, Ferhad u
Siin, Sedd-i Iskenderf, Hayrewi -Ebrdr, Seba-wvi Seyydre, Levll vii
Mecnin,  Mubakemeni [-Logateyn,  Lisamn'f-Tave,  Mahbabe '[-Kufih,
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Miinge 'at, Vakfiye, Mecalisi'n-Nefivis (Mir Sa‘id-i Kabili), Mfziny /-
Evain and Nagmu -Cevafur, Other Chagatal Turkish literatures such as
Haydar Telbe (Mahzemit-Esrar), Lutfl (Divan, Gil i Nevigz), Babur
Mirza (Divan), “Ubeyd Han, Sultan Hilseyn Bavkara (Dfvan), iskender
Mirzd, Na‘Tmi, Bendyl and Hice Kelan Pendhl were also consulted, Since
they frequently use Turkish-Mongolian words in their works, poets and
writers who wrote in Persian were sometimes consulted. In a few places,
examples are given from the author's own poems, while in a few places
examples without the author's name are taken.

The author of the work Gill @ Nevrilz, whose testimony is
referenced in this dictionary, is given as Mevliana Lutfi. The author of the
work Mahzen-1 Esrir, whose testimony is referenced in this dictionary, is
given as Mir Haydar Télbe.
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MAQOLA TAQDIM QILISH TALABLARI

“Oltin bitiglar - Golden Scripts” jurnali - Sharq adabiyoti va
madaniyati, ijtimoiy-ma'naviy hayoti, tilshunoslik va aniq fanlar,
dinshunoslik va ilohiyotshunoslikka oid ahamiyatli qo‘lyozma
manbalar, xalq og‘zaki ijodi namunalariga bag‘ishlangan ilmiy
tadqiqotlar xulosalarini chop etishga mo‘ljallangan.

I. Maqgola taqdim etish uchun umumiy talablar

Qo‘lyozmalaryil davomida o‘zbek, ingliz, rus, fors, shuningdek,
turkiy tillarda topshirilishi mumkin. Agar muallif oz maqolasini
jurnalning muayyan sonida nashr etmoqchi bo‘lsa, unda qo‘lyozma
jurnal nashridan kamida besh oy oldin taqdim etishi kerak.

Qo‘lyozmalar MS Word (.doc) formatida (oltinbitiglar@gmail.
com) elektron pochtasiga yuborilishi kerak. Iqtiboslar va izohlar
bo‘yicha MS Word menejerini qo‘llash lozim.

Barcha qo‘lyozmalar muallif (mualliflar) haqidagi gisqacha
ma’lumot bilan yuboriladi.

Asosiy matn Times New Roman shrifti, 14 hajm, satr oralig‘i 1
interval, hoshiyalar chapdan 3 sm, o'ngdan 1,5 sm, yuqori va pastdan
2 sm bo‘lishi kerak.

Magqolalar The Chicago Manual of Style, 16" Edition formatida
shakllantirilishi lozim.

Magola matni 3 000-5 000 so‘zdan iborat bo‘lishi kerak.

100-150 so‘zdan iborat o‘zbek va ingliz tillaridagi abstrakt
(annotatsiya) va 5-10 sozdan kam bo‘lmagan kalit so‘zlar (ozbek
va ingliz tillarida). Abstrakt maqolaning maqgsadi, metodologiyasi va
natijalarini gisqacha ifodalashi kerak.

Adabiyotlar ro‘yxati 5 sahifadan oshmasligi lozim.

Kitobga taqriz (ingliz yoki boshqa tillarda bo'lishi
mumkin) 1500 so‘zdan oshmasligi talab etiladi.

Taqgriz formati: 1) sarlavha: kitob nomi, muallif (mualliflar),
nashr qilingan shahar: nashriyot nomi, nashr yili, sahifasi soni.
Narxi, ISBN ragami, (qattiq/yumshoq muqova); 2) taqriz so‘ngida:
taqrizchining FI.0,, ish joyi, pochta manzili.

II. Maqola bo‘limlarini rasmiylashtirish

Magola nomi - normal harflarda, to‘q bo‘yoqda, 16 hajm.

Magqola nomi o‘zbek va ingliz tillarida (agar maqola boshqa
tillarda yozilgan bo‘lsa, maqola yozilgan til va ingliz tilida) beriladi.

Maqola sarlavhasidan keyin sahifaning o‘ng chetida
muallifning ism-familyasi yozilib, oxiriga yulduzcha (*) ishorasi
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go'‘yiladi va sahifa pastida muallif hagida quyidagi qisqa ma'lumotlar
beriladi: EI.0., ilmiy daraja va unvon; ish joyi; e-pochta va ORCID ID
(ragami).

Magola kirish, asosiy qism bo‘limlari va xulosadan tashkil
topadi.

Magola bo‘limlari sarlavhasi - yotig, 14 hajm.

III. Magolada tarjimalardan foydalanish

Boshgqa tillardagi matn yoki boshqa manbalar tarjimoni aniq
ko‘rsatilishi kerak. Agar matn maqola muallifi tomonidan tarjima
qilingan bo‘lsa, u holda “tarjima muallifniki” shaklida beriladi.

Rasmiy nashrdan olingan tarjima-matn tahrir gilinmaydi.

Zarur holatda tarjima matnga sana, turli diakritik belgilar va
boshqa elementlar kiritilishi mumkin.

Tarjima qilingan matn olingan manba nomi asl holicha
beriladi. Zarur deb topilsa, uning nomi qavs ichida berilishi mumkin.

Geografik nomlar tarjima qilinmaydi va asl shaklida beriladi.

Tashkilotlar nomi tarjima qilinmaydi va asl shaklida beriladi.

Davr nomi rasmiy qabul qilingan shaklda beriladi.

IV. Ko‘chirma va tarjima parchaning berilishi

Manbadan olingan ko‘chirma parcha asosiy matndan 1 qator
tashlab ajratiladi, satr oraligi 1 interval, markazda, 12 hajmda
yoziladi.

Ko‘chirmaning tarjimasi qavs ichida ( ) satr boshidan yozilishi
kerak. Bunday ko‘chirma Times New Roman shrift, 12 hajm, normal
yozuvda beriladi.

V. Havola va izohlar berish

Manbaga havola matn ichida to‘rtburchak qavsda [ ] beriladi.
Havola qilingan manbalar bir nechta bo‘lsa, ular nuqtali vergul (;)
bilan ajratiladi.

[zohlar tegishli sahifa pastida, tartib raqami bilan
joylashtiriladi.

VI. Qo‘lyozma (toshbosma) manbalar va nashr etilgan asarlar
bibliografiyasi

Bibliografiyada muallif yoki asar nomi satrboshidan, boshqa
barcha qatorlari abzasdan yoziladi. Adabiyotlar bibliografiyada
o‘zbek lotin alifbosi tartibida ko‘rsatiladi.
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6.1. Qo‘lyozma va toshbosma manbalar bibliografiyasi
Qo‘lyozma yoki toshbosma manbalarni bibliografiyada o‘zi
yozilgan grafikada berish maqgsadga muvofiq. Lotin alifbosidagi
transleteratsiyasini berish ham mymkin. Ba’zan qo‘lyozma asarning
nomi muallif ismidan oldin yozilishi ham mymkin.

Muallif nomi. Ko‘chirilgan asr (agar mavjud bo‘lsa). Asar
nomi. Qo‘lyozma (toshbosma): saglanayotgan joy, inventar ragam.

Xondamir. XV asr. Makorim ul-axloq. Qo‘lyozma: O‘zFASHI, Ne 742.

Matnda qo‘lyozma (toshbosma)ga havola berish:
[Xondamir, Makorim, 172]

7.2. Kitoblar uchun
Bibliografiyada:
Familiya, ism. Nashr yili. Kitob nomi. Shahar: Nashriyot nomi.

Sirojiddinov, Shuhrat. 2011. Alisher Navoiy: manbalarning qiyosiy-
tipologik, tekstologik tahlili. Toshkent: Akademnashr.

Matnda kitobga havola:

[Familiya kitob nashr yili, sahifa ragami]

[Sirojiddinov 2011, 99]

Agar bir muallifning bir yilda nashr qilingan kitoblaridan
foydalanilgan bo‘lsa, bibliografiyada kitobning nashr yili ozbek lotin

alifbosi harflari bilan ajratilib ko‘rsatiladi.

Sirojiddinov, Shuhrat. 2011(a). Alisher Navoiy: manbalarning giyosiy-
tipologik, tekstologik tahlili. Toshkent: Akademnashr.

Sirojiddinov, Shuhrat. 2011(b). O%zbek adabiyotining falsafiy
sarchashmalari. Toshkent: Akademnashr.

Matnda kitobga havola:

[Sirojiddinov 2011(a), 99]
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Ikki muallif tomonidan yozilgan kitobni bibliografiyada
berish tartibi:

Familiya, Ism va Ism Familiya. Nashr yili. Kitobning nomi. Shahar:
Nashriyot nomi.

Vohidov, Rahim va Husniddin Eshonqulov. 2006. Ozbek mumtoz
adabiyoti tarixi. Toshkent: Adabiyot jamg‘armasi nashriyoti.

Matnda kitobga havola:

[Familiya va Familiya nashr yili, sahifa raqami]

[Vohidov va Eshonqulov 2006, 52]

Agar kitobning uch va undan ortiq muallifi bo'lsa,
bibliografiyada barcha mualliflarning ismi to‘liq yoziladi. Bunday
kitobgahavola gilinganda, birinchi muallifning ismiyozilib, davomida
va boshqalar deb ko‘rsatiladi:

[Familiya va boshqalar nashr yili, sahifa ragami]

[Vohidov va boshqalar 2010, 847]

Kitob yoki to‘plam maqolasini bibliografiyada berish
tartibi:

Familiya, ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Kitob yoki to‘plam nomi,
Ism Familiya, Ism Familiya muharrirligida, maqola sahifasi
ragamlari. Shahar: Nashriyot.

Ismoilov, Ilyos. 2020. “Navoiy ijodida Ya'juj-Ma’juj obrazi.” Alisher
Navoiy va XXI asr, Shuhrat Sirojiddinov muharrirligida, 130 -
133. Toshkent: Mashhur-press.
Matnda kitob yoki to‘plam maqolasiga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Ismoilov 2020, 131]
Elektron shaklda nashr qilingan kitoblar uchun:
Elektron kitobning bir nechta formati bo‘lsa, bibliografiyada

foydalanilgan format ko‘rsatiladi. Elektron kitobning internet manzili
(URL) hamda shu manba olingan sana ko‘rsatilishi lozim.
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Elektron kitobni bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. Kitob nomi. Shahar: Nashriyot nomi. URL.
Foydalanilgan sana.

Adizova, Igboloy. 2020. Thinker poetess of the East. Germany:
Lambert Academic Publishing. https://www.lap-publishing.
com/.12.07.2019.

Matnda elektron kitobga havola:

[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Adizova 2020, 11]

Ikki muallif tomonidan yozilgan elektron Kitobni

bibliografiyada berish tartibi:

Familiya, Ism va Ism Familiya. Nashr yili. Kitobning nomi. Shahar:
Nashriyot nomi. Internet adres (URL).

Sirojiddinov, Shuhrat va Sohiba Umarova. 2017. O‘zbek
matnshunosligi girralari. Chikago: Chikago universiteti nashriyoti.
http://press-pubs.uchicago.edu/founders/.

Matnda elektron kitobga havola:

[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Sirojiddinov 1987, 19-hujjat]

7.3. Jurnal magolasi uchun

Chop etilgan jurnal maqolasini bibliografiyada berish
tartibi:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi jurnal soni:
magqola sahifalari.

Alimuhamedov, Rixsitilla. 2018. “Qadimgi turk-moniy adabiyoti.”
Oltin bitiglar 1: 65 - 76.

Matnda jurnal maqolasiga havola:
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[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Alimuhamedov 2018, 70]

Elektron jurnal uchun:

Elektron jurnal uchun jurnalning DOI manzili ko‘rsatiladi.
Agar DOI manzili mavjud bo‘lmasa, internet adresi ko‘rsatilishi
kerak (URL). DOI - bu o‘zgarmas ID bo'lib, internet tarmoglarining
elektron adreslari tizimiga ulangan, ya’'ni manbani boshqaruvchi
http://dx.doi.org/ manzildir.

Elektron jurnal maqolasini bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi jurnal soni:
magqola sahifalari. DOI adres (yoki URL).

Ismoilov, Ilyos. 2020. “Saddi Iskandariy” dostonidagi adabiy ta’sir va
o‘ziga xoslik masalasi xususida.” Ozbekistonda xorijiy tillar 3:
229 - 235. doi: 10.36078/1596780050.

Matnda maqolaga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Ismoilov 2020, 231]

7.4. Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal uchun

Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal maqolasiga havola matn
shaklida beriladi (masalan, Muhammadjon Imomnazarovning
27.02.2005dagi “O‘zbekiston adabiyoti va san’ati” gazetasida chop
etilgan magqolasida aytilganidek...); odatda, bunday manbalar
umumiy adabiyotlar ro‘yxatida keltirilmaydi. Agar Kkeltirilsa,
kitoblarga qo‘yiladigan talablarga asosan beriladi.

Agar onlayn maqolaga havola berilayotgan bo‘lsa, uning
internet manzili (URL), maqola olingan sana ko‘rsatilishi kerak.

Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal magqolasini
bibliografiyada berish tartibi:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Gazeta-Jurnal nomi, nashr
sanasi.
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Imomnazarov, Muhammadjon. 2005. “Jomiy “Xamsa” yozganmi?.
O'zbekiston adabiyoti va san’ati, January 25.

Matnda maqolaga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Imomnazarov 2005, 4]

Elektron gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal maqolasini
bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi, nashr sanasi.
Internet adres.

Sobirov, Ergash va Akmal Kenjayev. 2010. “Milliy qadriyat va
globallashuv”. New York Times, 27.02. http://www.nytimes.
com/28/us/28health.html.

Matnda maqolaga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Sobirov va Kenjayev 2010, 17]

Magqolaso‘ngida foydalanilgan adabiyotlar ozbeklotin alifbosi
tartibida beriladi. Adabiyotlar ro‘yxati ikki qismdan iborat bo‘lishi,
birinchi gqismda foydalanilgan adabiyot chop etilgan grafikada
yuqorida ko‘rsatilgan shaklda rasmiylashtirilishi, ikkinchi qismda
esa barcha foydalanilgan adabiyotlar o‘zbek lotin alifbosida berilishi
talab qilinadi. Misol uchun:

Adabiyotlar
Bapanos, X.K. 1958. Apa6cko - pycckuii ciioBapb. MockBa: Hayka.

Adabiyotlar
Baranov, X.K. 1958. Arabsko - russkiy slovar. Moskva: Nauka.

Magqolani rasmiylashtirish talablarining ingliz tilidagi
variantini “The Chicago Manual of Style, 16" Edition” qo‘llanmasi yoki
https://www.chicagomanualofstyle. havolasidan ko‘rib olishingiz
mumKkin.
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