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“Qutadg‘u bilig”da turkiy folklor
motivlari

Abstrakt

“Qutadgu bilig” turkiy yozma adabiyotning eng yirik gqadimiy
obidalaridandir. Ammo uning ahamiyatini faqat turkiy xalglar manfaati
yo'lidagina belgilash bir yoqlamalik bo‘ladi. Bu xildagi asarlar butun
insoniyatga tegishli bo‘ladi. Shuning uchun ham ularning ahamiyati
umumjahon miqyosiga molikdir.

Xlasrdagiturkiy adabiyot, jumladan, “Qutadg‘ubilig” ham nihoyatda
murakkab tarixiy, iqtisodiy-siyosiy va madaniy sharoitda yuzaga keldi. Bu
davrda turkiy xalglarning qadim ishonch-e’tiqodlari ham, qadimgi turkiy
bitiglarga xos bo‘lgan an’analar ham, shuningdek, fors-tojik adabiyotlari
ta’sirida kirib kelgan islom madaniyati ham o‘zaro kesishib ketgan, buning
ustiga folklor an’analarining nufuzi ham kuchli edi. Shu bois asarda bir
necha xil an’analarning goh kuchli, goh sezilar-sezilmas izlari ko‘zga
tashlanadi. “Qutadg‘u bilig”’da ko‘p asrlik an’analarga ega bo‘lgan yirik
bir adabiyotning, folklorning eng muhim xislatlari yaxlit holda namoyon
bo‘ladi. Tabiiyki, bunday holning tasodif bo‘lishi mumkin emas. Zero, Yusuf
Xos Hojibdan oldin yashab ijod etgan ko‘plab adiblar, ular yaratgan talay
asarlar yuzaga kelgan bo'lishi kerak. Xuddi shu nuqtalarning muhimligi
bizni ushbu ishga undadi.

Kalit so‘zlar: Qutadgu bilig, Yusuf Xos Hojib, folklor, motiv, an’ana,
turkiy adabiyot, ta’sir.

Muallif haqida: Bogijon Toxliyev - filologiya fanlari doktori,
profeesor, Toshkent davlat Shargshunoslik universiteti.

Tavsiya etiladigan havola: To‘xliyev, Bogijon. 2020. “Qutadg‘u
bilig”da turkiy folklor motivlari”. Oltin bitiglar 3: 3—26.




Bogijon TOXLIYEV

Kirish

“Qutadg'u bilig”’dan oldingi davrlarda yaratilgan turli janr-
lardagi ulkan adabiyotning alohida gismlari ham yetib kelganki,
bularning bir qismi yozma adabiyotning o‘zi bilan aloqador bo‘lsa,
yana bir qismi ko‘proq ogzaki ijod namunalari bilan bog'liq
[Bombauyn 1986, 191-293; I'aben 1986, 159-190; 294-344]. Har
holda V-VIII asrlarga oid bo‘lgan O‘rxun-Yenisey bitiktoshlari, “Irq
bitigi”, Mahmud Qoshg‘ariyning “Devonu lug‘otit turk”iga kirgan
ham o‘z yaratilish davriga ko‘ra fagat XI asrga emas, balki undan
bir necha asrlar gadimga borib tutashadigan badiiy parchalar shu
ulkan an’ana mahsuli ekanligi aniq. Bularning yoniga juda katta
mavqge tutgan tarjima adabiyotini ham kiritmoq kerak. Aynigsa,
“Xuastanift”, “Oltin yoruq”, “Abitaki”, “Maytri Smit” kabi asarlarini
eslash o‘rinli bo‘ladi.

Yozma adabiyot va folklor munosabatlarini o‘rganish hozirgi
adabiyotshunoslik fani oldidagi jiddiy problemalardan biridir.
Ma'lum bir xalq adabiyotining tarixiy taraqqiyot bosqichlarini
muayyanlashtirishda uning folklorga munosabati masalasini
chetlab o‘tish mazkur masalaning to‘laqonlik va obyektiv hal
etilishiga monelik giladi. Adabiyot tarixining qadim davrlari hagida
gap borgudek bo‘lsa, bu masalaning tarixiy ham umumfilologik
ahamiyati yanada ravshanlashadi. Zero, “so‘z san’atining boshlanishi
folklordadir” [Topbekuit 1960, 280].

B.M.Jirmunskiy va X.T.Zarifovlar shunday yozishgan edi:
“Xalq og'zaki ijodi qatorida yozma adabiyotning oliy Kklassik
namunalarini yaratgan madaniy xalglarning barchasida folklor va
yozma adabiyotning o‘zaro ta’siri - odatdagi hodisa. Bu o‘zaro ta’sir
har ikki yo‘nalishda ham namoyon bo‘ladi: klassik yozma adabiyot
o‘zining haqiqiy ko‘tarishlarida xalq san’atidan chegaralanmaydi
hamda xalq og‘zaki an’analaridan ilhomlanadi; o'z navbatida xalq
adabiyoti taraqqiyotining muayyan bosqichida klassik adabiyot
ta’sirlari bilan boyiydi” [XKupmynckuii Ba 3apucdon 1947, 280].

X-XI asrlar turkiy xalqlarning etnik tafovutlanishi
(differensiatsiyasi) bilan xarakterlanadi. Shunga ko‘ra ulardagi
adabiyot va folklor munosabati konkret bir xalgga (o‘zbek, qozoq,
turkman, ozarbayjon..) xos bo‘lgan badiiyat durdonalarining
o‘zinigina muqoyasasi bilan chegaralanish mumkinligini inkor
etmaydi. Ammo “Qutadgu bilig” davrida etnik tafovutlanish
kuchayayotgan bo‘lsa-da, turkiy xalglar oilasiga mansub alohida
xalglarga xos etnik, til, dunyoqarash va boshqa umumiyliklar ajralib
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“Qutadg'u bilig”da turkiy folklor motivlari

ulgurmagan edi. Shuning uchun ham “Qutadg‘u bilig”ni folklor bilan
giyoslaganda uni O‘rta Osiyo va Sharqiy Turkiston xalqlari folklori
bilangina emas, balki boshqa regionlardagi turkiy xalglar folklori
bilan ham chog'‘ishtirish kutilgan samarani berishi mumkin.

Jahon adabiyoti tarixida shunday qonuniyat mavjud. Adabiyot
va san’at asarlarining yaratilish davri qanchalik qadim bo’lsa,
ularning xalq og'zaki ijodi va etnografiyasi bilan aloqadorligi ham
shunchalik mustahkam bo‘ladi. Buni gruzin adabiyotidagi “Yo‘lbars
terisini yopingan pahlavon», fors-tojik adabiyotidagi “Shohnoma”,
rus adabiyotidagi “Igor jangnomasi”, o’zbek adabiyotidagi “Xamsa”
va boshqa ko‘plab asarlar misolida ko‘rishimiz mumkin.

Asosiy qism

Turkiy adabiyotdaxalqog‘zakiijodining so‘nmasbuloglaridan
bahramand bo‘lgan ana shunday asar Yusuf Xos Hojibning “Qutadg‘u
bilig” dostonidir. 0z zamonasining deyarli barcha bilim sohalaridan
xabardor bo‘lgan YusufXos Hojib ijodi 0zi zamondosh bo‘lgan adabiy
asarlardagi eng yaxshi an’analarni o‘zlashtirgani holda o‘zigacha
bo‘lgan davrdagi poetik uslubiga ko‘ra mukammal, benihoyat boy
va xilma xil og'zaki ijodning teran tomirlari bilan juda mustahkam
bog‘lanib ketgan.

Folklor va yozma adabiyot munosabatlari nihoyatda xilma xil
ko‘rinishlarda amalga oshishi mumkin. Bu xil aloqgalar janrlar, sujet
va mavzular, obrazlar sistemasi, poetik tasvir usullari, she’r tuzilishi
va boshqa aspektlarda bo‘lishi mumkin. Ammo shunda ham ularni
bir-biridan ajratgan holda tasavvur etib bo‘lmaydi.

Adabiyot va folklor mavzusini o‘rgangan U.B.Dalgat ikki
sistema orasidagi bog‘lanishlarni “ongli” va “ongsiz” munosabat
tarzida ikkiga bo‘ladi [[aaratr 1981, 15]. Muallif “rivojlangan
adabiyotda folklor vositalari va obrazlarga murojaat ongli ravishda
go‘llanadigan usul” deb baholaydi va “ularning folklorizmlar deb
atalishi qabul qilingan”ligini ko‘rsatadi [[JaaraT 1981, 15].

Folklorizmlarning tiplariga kelganda esa ularning u yoki
bu so‘z san’atkorlarining ijodiy manerasi, metod va yo‘nalishi,
uning xususiy individual uslubiga, shuningdek, u yoki bu asarning
bayon uslubi, poetik tiliga va yana ko‘plab boshga sabablarga
bog‘liq ekanini ko‘rsatadi. Ozbek folklorshunosligida bu masala
dastlab B.Sarimsoqov tomonidan boshlab berildi. Olim adabiyot va
folklor munosabatlari hagida to‘xtalib, ularni ikki guruhga ajratadi:
“Birinchi tip - adabiyot va folklorning genetik alogadorligidan
iborat. “Genetik alogalar” mafhumi ostida biz adabiyotning paydo
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bo'lishi, inson badiiy tafakkurining tarixiy taraqqiyoti jarayonida
undagi janrlarning shakllanishi hamda nutq shakllarining rivojini
tushunamiz. “Ikkinchi tip - “ikkilamchi shakllar” (K.V.Chistov), ya’ni
adabiyotning folklor bilan folklorizmlar vositasida bog‘lanishidir”
[Huctos 2005, 271].

Ushbu ishida olim folklorizmlarni oddiy va murakkab turlarga
ajratar ekan, oddiy tipni: maqol va matallar, ganotli so‘zlar hamda
individual ijodkor tomonidan qo‘llangan ifodalar tashkil etishini
ham ko‘rsatib o‘tadi, hamda murakkab folklorizmlarni analitik,
sintezlashgan va stilizatsiyalashgan turlarga bo‘ladi [HYucTtoB 2005,
271].

“Qutadg‘u bilig”dagi folklorizmlarni ham yuqoridagi tasnif
asosida o‘rganish samaralidir. Ammo folklorizmlarning har biri
alohida asarda o‘ziga xos xususiyat kasb etishini ham nazardan
gochirmaslik lozim.

“Qutadgu bilig’ning sujeti hamda undagi motivlarning
rivojlanish tarixi, ularning yuzaga kelishidagi ijtimoiy-badiiy
sharoit va paydo bo‘lish vaqti, bu sujet va motivlarning ijtimoiy-
estetik ildizlari, hech shubhasiz, bizda katta qiziqish uyg'otadi.
Ammo bularning hammasini ochib berish haddan tashqari qiyin
va mas’uliyatli vazifadir. Buning ustiga asar yaratilgan payt bilan
bizning zamonamiz orasidagi juda katta xronologik ayirma va
ayrim masalalar mohiyatini yoritishda imkonsiz qoldiradi. Shunga
garamasdan, dadil aytish mumkinki, qiyosiy-tipologik kuzatishlar
asosida yuzaga chiqadigan ko‘plab xulosalar, asarda aks etgan
tarixiy sharoitning o‘ziga xos ifodasi, dunyoni idrok etish, asarga
x0s bo‘lgan badiiy qurilish XI asrdagi mustagqil va o‘ziga xos turkiy
yozma adabiyotning yuksak namunalari mavjudligidan dalolat berib
turadi.

Biz adabiyotning so‘z san’ati ekanligini yaxshi bilamiz. Ammo
bu mutlaqo abstrakt, haddan tashqari umumlashgan tushuncha
emas. Adabiyot - milliy an’analarga tayanadigan so‘z san’ati. Undagi
ruhiyat, e’tiqod, urf-odatlar, tasavvur va ruhiy garashlarning o‘ziga
xos ifodasi, milliy xususiyatlarga yo‘g'rilganligi bilan ajralib turadi.
Bu narsa hatto adabiy aloqalarning har ganday darajasida ham
tola saqlanadi. Albatta, gap yuksak darajadagi adabiyot haqida
bormoqda.

Ana shu ildiz sistemalarini tasavvur etishda og‘zaki ijodga
x0s bo‘lgan ayrim motivlarning asar badiiyati bilan munosabatlarini
belgilash alohida o‘rin tutadi. V.V.Veselovskiy asar sujetini ayrim
motivlar kompleksidan iborat deb tushungan va tushuntirgan edi.
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“Parallelizm asosiga qurilgan lirik uslub formulasi o‘zining u yoki
bu gismini rivojlantirib, kengaytirgani singari motiv sujetiga o‘sib
o‘tadi” [BecenoBckuii 1969, 495].

B.Y.Propp motiv haqgida to‘xtab uni shunday izohlaydi:
“Qahramonning sifati (“ikki aqlli va bir ahmoq”) va soni (“uch aka-
uka”), qahramonlar xatti-harakati (“o‘limidan keyin gabrini poylash
haqida ota vasiyati va uning ahmoq o‘g‘il tomonidan bajarilishi»),
predmetlar (“tovuq, oyoqli uycha”), talismanlar va boshqalar motiv
hisoblanadi” [[Tponn 1969, 20].

Yusuf Xos Hojib asaridagi folklor motivlari va umuman og‘zaki
ijjod an’analarini belgilash birmuncha murakkabliklarga ega. Zero,
folklor asarlarining barchasi, ularning umumturkiy yoki alohida bir
turkiy gavmga mansubligidan qat’iy nazar, yozib olingan vaqtiga
ko‘ra nisbatan keyingi davrlarga tegishlidir. Shunga garamay,
xalq og'zaki ijodiga tegishli bo‘lgan asarlar tarkibi va tuzilishi
haqidagi tasavvurlar u yoki bu motivlarning turli shakl ko‘rinishlari
taraqqiyotini belgilash imkonini beradi. Ikkinchidan, “motivlarning
nisbatan qadimgi variantlari keyin yozib olingan (tekstlar) asosida
paleontologik o‘rganish yo‘li bilan ham rekonstruksiya qilinadi.
“Paleontologik tahlilning vazifasi - berilgan dunyoqarash yoki
sujet qurilishidagi oldingi davrlardan o‘zlashtirilgan elementlarni,
sujetning shakllanish jarayonini izohlash maqsadida hamda o‘sha
davrlardagi yozma manbalar bo‘lganligi tufayli bevosita adabiy
dalolatlarga ega bo‘lmaganimiz tafakkur va qarashlarning rivojlanish
bosqichlarini rekonstruksiya qilishdan iboratdir” [Kpunuunas
1977, 22].

“Qutadg‘ubilig”dagisujettuzilishivakompozitsion elementlar
haqgida gapirishdan oldin 1.V.Stebelevaning gqadimgi turkiy bitig
toshlaridagi hikoyalash usullariga doir ayrim kuzatishlarni eslash
o‘rinli bo‘ladi. U yozadi: “Har bir hikoya siklini yuzaga keltiruvchi
uch hikoyalash unsurlarini bayondagi qulaylik uchun shunday aytish
mumkin: 1) boshlanma (zachin); 2) sikl mazmunini rivojlantirish; 3)
xotima (konsovka). Bunda shu narsaga ham e’tibor bermoq kerakki,
har bir hikoya sikli muayyan mavzularga bag‘ishlangan va ularni
aniglash o‘rxun matnlari kompozitsion strukturasining barcha
unsurlarini sinchiklab o‘rganish natijasidagina mumkin bo‘ladi”
[CTebseBa 1976, 29].

Shu o‘rinda B.Y.Proppning bir fikrini ham eslash o‘rinli, zero,
rus xalqi ertaklariasosida chigarilgan bu xulosalar universal xarakter
kasb etadi. U yozadi: |Ertak odatda ayrim boshlang‘ich vaziyat bilan
boshlanadi. Oila a’zolari sanaladi yoki bo‘lg‘usi gahramon (masalan,
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soldat) uning nomini keltirish yoki mavqeini eslash bilan kiritiladi.
Garchi bu vaziyat funksiya hisoblanmasada, shunga garamay, u
muhim morfologik element sanaladi» [[Iponn 1969, 29].

Turkiy xalqlardagi sehrli ertaklar ham ayni shu xususiyatlarga
ega. Hatto, dostonlar kompozitsiyasida ham shu hol keng
takrorlanadi. Yusuf Xos Hojib asarida ham ayni boshlanma mavjud.
“Qutadg‘u bilig"’ning dastlabki gahramoni ham xuddi folklordagidek
“namoyon” bo‘ladi: u asarga “beg” lavozimida, Kuntug‘di nomi bilan
“kirib keladi”. Ikkinchi gqahramonning Kkiritilishida ham shu hol
takrorlanadi (“Bir Aytoldi atlig’ er erdi yetig”). Har ikki gahramonni
tinglovchi (o‘quvchi)gatanishtirishda ertak boshlanmasi (zachinlari)
kabi “Bir bor edi, bir yo‘q edi..” yetishmaydi xolos. Oyto‘ldining
favqulodda (“g‘ayritabiiy”) xususiyatlar egasi sifatida talqin qilinishi
ham epik an’analar fonida tasavvur etiladi:
kamug tiirliig erdem tiikel 6grenip
yorir erdi erdem eligke alip [465].

Barcha xil san’at-hunarni tugal o‘rganib,
San’at-hunarlarni qo‘liga olib (ya’ni egallab) yurar edi.

Ma'lumki, ertak qahramonlarining harakatga kelishida “oila
a'zolaridan biriga nimadir yetishmaydi, u nimagadir ega bo‘lishni
istaydi” [[Iponn 1969, 37].

Bu narsa kelin (yoki do‘st, umuman inson), sehrli vositalar,
masalan olma, suv, ot, qilich yoki ularning ratsional shakllari pul,
tirikchilik vositalari va boshqalar bo‘lishi mumkin [[Tponn 1969, 37].

Dostonning Kuntug'di elig haqidagi dastlabki so‘zi turkiy
xalqglar eposidagi zachinlar funksiyasiga to‘la muvofiqdir:

beg erdi ajunda buigii bilge bas

bu beglik 6zele uzun bold1 yas

bu ktin togdi erdi at1 belguliig

ajunda ¢avikmis kuti belgiiliig [405, 406].

Jahonga bilag‘on, dono sarkor bek bo‘lgan edi,
Bu(ning) beklig(i) davrida olam yasharib ketdi.

Bu (bek) Kuntug'di edj, oti taniqli edi,

Olamda dong taratgan va baxtu davlati barqaror edi.

Garchi shundan keyin Kuntug'di eng yuqori nuqtalardagi
magqtovlar bilan sifatlansa-da, u asarda eng kamharakat, faoliyati
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nisbatan chegaralangan qahramondir. Aslida shu holatning o‘zida
ham epik an’analar ta’sirini ilg‘ash mumkin, chunki “xalq birligi
g‘oyasini o‘zida singdirgan epik hukmdorning ozi, odatda, ayrim
epik sujetlar rivojida faol o‘rin tutmaydi” [BekTemup 6oTup 1986,
33]. B.Y.Propp aytgan “nimagadir intilish istagi”ga kelganda shuni
aytish lozimki, u o‘zbek xalq ertaklari uchun ham xosdir.

Fagat bu o‘rinda shuni ta’kidlash lozimki, hukmdorning
farzandi yo‘q. Farzandsizlik motivi ham eposlar uchun xosligini
alohida ta’kidlash ehtiyoji bo‘lmasa kerak. Nisbatan keyinroq,
Oyto‘ldi vafotidan so‘ng, uning o‘g'li O‘gdulmishga yo‘naltirgan
nutqgidagina Kuntug‘dining O‘gdulmishni o‘g‘il qilib olganligini
ilg‘ash mumkin:

atan oldi erse ata men safa
atalik kilayin ogul bol mana [1552].

Otang o‘lgan bo‘lsa, men senga otaman,
(Men) otalik qgilayin, (sen) menga o‘g‘il bo‘l.

Biroq uni o‘g'illikka qabul qilish sabablari bayonida biz
folklor an’analaridan ko‘ra ko‘proq yozma adabiyot prinsiplarini his
gilamiz.

O‘gdulmish bilan bog‘liq holda dastlab ko‘zga tashlanadigan
narsa uning yolg‘iz o‘gill hamda favqulodda (xalq eposlaridagi
“g‘ayri tabiiy” xislatlarga analog sifatida) xususiyatlarga egaligidir.
Dostonning keyingi qismlarida bu favquloddalikka yana e’tibor
qaratilgan. U O‘gdulmish timsolidagi mukammallikdan hayrat

tarzida ko‘rinadi:

atan oldi kaldifi sen oglan kicig

kicigke bediiktin bolur yol kecig

atan ogretiimedi erdem bilig

teglimedi mindin yime ok elig

neteg met yumitti bu erdem sana

ayu birgil emdi muni sen mafia [1793 - 1795].

Otang o‘lib ketdi, sen (esa) go‘dak qolding,

Kichiklarga ulug‘lardan yo‘l-yo‘riq bo‘ladi.

Otang senga hunar va ilm o‘rgata olmadi,

Senga undan aql va ilm o‘rganish nasib bo‘lmadi.
(Shunday ekan) senda bu san’at-hunarlar gqaerdan jam
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bo‘ldi?
Bular haq da sen menga gapirib ber.

Oyto‘ldining mana shu “kichkinagina” o‘g‘li g‘ayriodatiy
tarzda hamma narsaga o‘ta kuchli qobiliyat ko‘rsatadi. “Barcha
xalglarning epik asarlari uchun gahramonning dastlabki yoshligida,
ko‘pincha bolalik chog‘ida, ko‘p hollarda kattalar ham uddasidan
chigmaydigan ishlarda qahramonlik ko‘rsatishi xarakterlidir
[P Kupmynckuit 1974, 37].

Folklor asarlaridagi asosiy kompozitsion xalqalardan biri
kurash bilan belgilanadi. B.Y.Propp qahramon va uning ziddi
(antogonist) orasida bevosita kurash bir necha shakllarda namoyon
bo'lishini ko‘rsatadi:

1. Ular ochig maydonda kurashadi...

2. Ular musobaqalashadi... [[Iponmn 1969, 49-50]

Bu jihatdan O‘gdulmish va O‘%gurmish munosabatlari
xarakterlidir. Ertaklardan farqgli ravishda bu kurash og'izda, ya’ni
so‘z bilan bo‘ladi. Uning mohiyatini esa O‘zg‘urmishning elig saroyiga
- shaharga taklif etish tashkil etadi.

Ertaklarda antogonist har doim yengiladi. Qahramon g‘olib
boladi. O‘gdulmish ham “yengadi”, O‘zg‘urmish “yengiladi”. U
shaharga borishga rozilik beradi. Shunday qilib elig Kuntug'diga
yetishmaydigan narsa ham o0z o‘rniga tushadi. Bu motivni B.Y.Propp
“dastlabki kulfat yoxud yetishmovchilikning tugatilishi” deb
baholagan edi [Propp 1969, 51].

Ertaklardagi “qiyin vazifani bajarish” “Qutadg‘u bilig’da
kurash bilan qo‘shilib ketgan. Kurash esa munozara qilmoq shaklida
namoyon bo‘ladi.

“odgurmis 6gdiilmis birle munazara kilmisin ayur”
yanut birdi odgurmis aydi s6ziif

esittim s0ziimni esitgil 6zun

yakinlik ulamis ti¢iin bir bayat

muyan birsti mifi mifi tiimen edgi at [3318, 3319].

Javob berdi O‘zg‘urmish, aytdi; So‘zingni
Eshitdim, sen (mening) suzimni (ham) eshitgin.
Yaqinlik ulaganing uchun yagona xudo
Ming-ming tuman baraka, ezgu nom ato qilsin.

“0gdiilmis odgurmis birle ikin¢ kata miinazara” kilmisin ayur”
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boblari va O‘gdulmishning uchinchi marta O‘zg‘urmish huzuriga
borishi ana shu munozaralarga bag‘ishlangan.

Folklor asarlarida (jumladan ertaklarda) topshiriq berish va
bu topshirigning bajarilishi alohida ahamiyatga ega va u ko‘pincha
vogea rivoji va gahramon taqdirida muhim o‘rin tutadi. Topshiriq
(sinov)ning o‘zi esa g‘oyat xilma-xil bo‘lishi mumkin: yemak-ichmak
bilan sinash; olov bilan sinash; topishmoq aytish va boshgqalar.
Ularni bajarish topshiriq (sinov)ning bajarilishini ta’'minlaydi. Yusuf
Xos Hojib asarida bunday motiv ikki ko‘rinishda namoyon bo‘ladi.

1. Kuntug'di va Oyto‘ldilarning jumboqli harakatlarida;

2. O‘gdulmishning O‘zg'urmishni shaharga undashi va uni

ko‘ndirib olib kelishida.

Harakatdagi qahramonlar faoliyati, yanada aniqrog,
ularning vazifa (funksiya)si nuqtai nazaridan ham “Qutadg‘u bilig”da
folklor izlarini ko‘rish mumkin. Faqat bu funksiyalar asarda ancha
murakkab shakllarda yuz beradi.

Umuman olganda, “Qutadg‘u bilig’ning nihoyatda sodda sujet
tuzilishi va o‘ziga xos kompozitsiyasida turkiy folklorning gqadim
an’analari juda ustivor holda namoyon bo‘ladi. Mulohazalarimizni
asar kompozitsiya va sujetida alohida o‘rin tutadigan ayrim motivlar
haqgida batafsilroq to‘xtab, shular asosida bayon etishga harakat
gilamiz. Bular:

1. Sinov motivi.

2. Tong-sahar motivi.

3. Uchlantirish motivi.

1. Sinov motivi.

Folklor asarlaridagi asosiy kompozitsion elementlardan biri
gahramonning muayyan sinovdan o‘tishi bilan alogador. Masalan,
“Bektemir to‘gri maydonga bordi-yu, bor kuchini to‘plab turib
qirq quloqli oltin soqqani dast ko‘tarib osmonga irg‘itib yubordi”
(“Bektemir botir”), “Lo‘nda polvon ketayotsa, ro‘parasida ikki qo‘liga
tegirmon toshi kiygan bir kishi katta tog'ni minib kela beribdi. Lo‘'nda
polvon: - Qani ikkovimiz kurashib ko‘raylikchi? Agar meni yiqitsang,
Lo‘nda polvonni ham yiqitasan, - debdi. Lo'nda polvon tog’ mingan
polvonni chunon ko‘tarib uribdiki, bir qarich yerga kirib ketibdi”
[Razzakov va boshgalar 1980, 139].

Kuntug‘dining Oyto‘ldini va aksincha Oyto‘ldining Kun-
tug‘dini sinagan lavhalari aslida folklordagi ushbu xislatlarning
analoglari sifatida baholanmog'i kerak. Ammo yozma adabiyotdagi
ushbu motivdan folklordagi barcha detal va ma’nolarni talab qilish
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o‘rinli bo‘lmas, shunga ko‘ra ham ertaklardagi gahramon sinovi
aniq detallar orqali amalga oshirilsa, “Qutadg‘u bilig”da bu narsa
ikki shaklda namoyon bo‘ladi: bir bayt doirasidagi so‘z bilan eslab
o‘tiladi xolos:

kamug turliig iske sinadi ilig
tilek teg tiikel buldi tapnur erig [619].

Elig (Oyto‘ldini) turli ishda sinadi,

Xizmati(ni) qiluvchi kishini tilagidagidek topdi.
Yana qarang:

bir an¢a yoridi sinadi ilig

kamugdin tiikel buldi bulmis erig [764].

Oyto‘ldi bir muddat shu tariqa yurdi, elig uni sinadi,
0‘zi yetishgan kishisini barchadan yetuk topdi.

Ayni tavsif O‘gdulmish uchun ham beriladi:
sinadi kor ilig bu 6gdiilmisig
konilik 6ze buldi barca isig [1716].

Elig O‘gdulmishni sinadi, ko'r,
Barcha ishlarining to‘g‘ri ekanligini kuzatdi.

O‘rni kelganda aytish lozimki, sinashning donishmandlik,
ma’naviy kamolot bilan aloqador jihatlari “Qutadg‘u bilig”da ko‘proq
aks etgan;

negu tir esitgil otiiken begi
sinap sozlemis s6zni yetriip 6gi [1962].

O‘tukan begi nima(lar) deydi, eshitgin,
(U) so‘zni sinab mulohaza bilan so‘zlabdi:

negu tir esitgil sinamis kisi
sinap edgii isizni bilmis kisi [2214].

Sinagan kishi nima deydi, eshitgin,
Sinab yaxshi-yomonni bilgan kishi.

Aslida Oyto‘ldining davlat timsoli ekanligini ko‘rsatish va
Kuntug‘dining adolat ramzlarini tushuntirish epizodlari ham ana
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shu sinov motivlaridan tashkil topgan.
ilig bir kiin oldrup 6zi yalfiuzun
okip kirdi ay toldi se¥niir 6ziin [620].

Elig bir kuni 0zi yolg‘izlikda o‘ltirib,
Oyto‘ldini chagqirtirib kirdi, u hamisha sevinardi.

menifi kilkimi kér yime bir yafin
0zUm tegsiirilmez yarukta 6fiin [835].

Mening qiliglarimni ko‘r, sifatim bir, o‘zgarmasdir,
Yorug'likdan boshqa jihatim yo‘q, 0‘zim o‘zgarmayman.

Dastlabki sahna Oyto‘ldi bilan alogador. Uning qisqacha bayo-
nini shunday keltirish mumkin: Elig bir kuni Oyto‘ldini taklif etadi.
Oyto‘ldi kelib, o‘zi olib kelgan bir to‘p (konop)ning ustiga o‘tiradi. U
elig savollariga javob berarkan, elig so’zdan to‘xtashi bilan ko‘zlarini
yumib oladi. Kuntug‘di kulib qaraganida Oyto‘ldi yuzini teskari
o‘giradi. Elig qattiq g‘azablanadi. Oyto‘ldini o‘ziga yaqin tutganidan
pushaymon bo‘ladi: Ana shundan keyingina Oytoldi o‘zining
jumboqli xatti-harakatlarini izohlab beradi:

munu men me emdi safia keldikiim
menin kilkim erdi bu koérkittikim
orun birdifi asnu men oldurmadim
orun yok mafa sen muni uk tidim
topik yérde urdum bu s6z berkiti
0zUm yafzagini safa korkiti

neteg kim orunsuz topik yu¥lunur
an1 teg me devlet 6zim yolunur
seVe baktifi erse kozliim yiimdikim
safia korkitiir men negt erdikim
bu kiin men me devlet karagu sani
mana kim ilinse tutar men ani1

yana s0zledifl sen yime sozledim
seVe baktifi erse yuiziim kizledim
0zim korkitlr 6z kilin¢in safa

ayur kilkim irsel inanma mafa [659 - 666].

Mana, endi meni(mening) sening huzuringga
kelishim(ning sababi),
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Mening senga namoyish gilganlarim mening odatim edi.
Sen o‘zing berding, avvaliga men o‘ltirmadim.
Chunki menga o‘rin yo‘q, sen buni tushunib ol, demoqchi
bo‘ldim.
Erga to‘p (koptok) qo‘yishimda shu mazmunning siri bor
ediki,
O‘zimning nimaga o‘xshashligimni senga ko‘rsatmoqchi
edim.
Top (koptok) (bir bargaror) o‘rinsizdumalab yurgani
kabi,
Men [ya’ni davlat] ham uning kabi (o‘rinsiz) kezaman.
[ltifot bilan boqqaningda ko‘zimni yumganim (sababi),
Senga o‘zimning qandayligimni ko‘rsatmoqchi edim.
Bu kunlarda men [ya’ni davlat] ham bir ko‘r kishi
kabiman,
Kim menga ilashib qolsa, unga qattiq yopishib olaman.
Sen yana so‘zlading, men ham so‘zladi
Sen iltifot bilan boggach, men yuzimni yashirdim.
(Bu bilan) men senga o'z qiliglarimni ko‘rsatdim,
Mening barcha qilmishlarim jafo, menga ishonma, dedim.

Bunday jumboqli holatlar turkiy epik asarlarning ko‘pida
uchraydi.

Folklor janrlaridagi sinov shakllari g'oyat xilma-xil bo‘lishi
mumkin. Ularni dastlab:

a) gahramonning jismoniy qudratini;

b) uning ma’naviy kamolotini sinash tarzida ajratish mumkin.

“Qudatg‘u bilig”dagi sinov motivi keyingi turkumga mansub
va bu asarning janr xususiyatlariga ham, muallifning g‘oyaviy-badiiy
niyatlariga ham uyg‘un va mosdir. Sinash motivi “Qudatg‘u bilig”
tarkibidagi ikki xil ko‘rinishga ega:

1. Bevosita an’analarga to‘liq bo‘ysinuvchi shakl: bu turkumga
Kuntug‘di va Oyto‘ldining o‘zlariga xos bo‘lgan real va ramziy
ma’nolarni anglatish epizodlari mansub;

2. An’anaga tayanuvchi, biroq sinovning tasvirini emas, faqat
tavsifini berish bilangina chegaralanadigan shakl: businovga Oyto‘ldi
va O‘gdulmishning sinalgani haqidagi eslatmalar mansubdir. Bu
sinovlarning elig tomonidan amalga oshirilganini ham gqayd etmoq
kerak.

Sinash motivida folklor va yozma adabiyot orasidagi bir qator
o‘ziga xosliklarni ham qayd etish mumkin.
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Folklor asarlardagi sinov topshiriq beruvchi va uni bajaruvchi
orasida bo‘ladi, hamda topshiriq beruvchi va uning ijorchisi boshqa-
boshqga kishilardir. “Qutadg‘u bilig” da esa, aksincha, topshiriq
beruvchi (Kuntug'di yoki Oyto‘ldi)ning o‘zi ayni paytda uning
ijrochisi hamdir.

“Qutadgu bilig”dagi ushbu motiv to‘laligicha ramziy ob-
razlarga tayanadi. Shu faktlarning o‘ziyoq, bu obrazlar va ular
mansub bo‘lgan motivning juda qadimda shakllangan an’ana
zaminida yuzaga kelganini ko‘rsatib turadi.

2. Tong-sahar motivi.

Agar turkiy folklorlar ko‘zdan kechiriladigan bo’lsa,
uning barcha janrlarida sahar - tongning otishi bilan bog'liq
motivlarning tez-tez takrorlanib turishini kuzatish mumkin: o‘zbek
xalq qo‘shiqlarida, ushbu motiv allalar uchun ham xos, xatto, xalq
magqollarida ham tong, sahar, ertalab motivlari asosida yuzaga
kelganlari kam emas, bu narsa o‘zbek xalq ertaklari uchun ham
xosdir; ozbek xalq dostonlarida ham bu motiv faol tarzda qo‘llanadi
ham tong otgan payt bilan aloqalantiriladi [®apxon Ba [llupuH, 215].

“Alpomish cho‘ponlarning qushxonasida uxlab yotdi. Kechasi
fayzi sahar vaqtiga yetdi, sahar vaqti cho‘ponlarning qushxonasida
yotib bir tush ko‘rdi. Izlab borayotgan Barchin yori ham baxmal
o‘tovda yotib, subhi sodiq tuggan vaqtda bu ham bir tush ko‘rdi”
[Annmomuin 1979, 92-93].

“Kuntug'mish”da Kuntug'mish “Xolbeka bilan nard o‘ynaydi,
manaman degan talabgorlarni yenggan mag'rur malika bilan dona
surishib, sahar chog‘i mot qoladi (ta’kid bizniki - B.T.) va shartni
bajargani uchun yori bilan qovushadi” [Xoau 3apud 1971, 46].

Agar diqqat bilan kuzatilsa, ertalab (tongda, saharda) bo‘lgan
vogealar muayyan bir vogea - hodisalarning boshlanishi bilan
chambarchas bog‘liq holda yuz beradi.

Xalqg qofshiglarida sahar, bahor motivlarining parallel
go‘llanishi ham kuzatiladi.

Sahar motiviga zid holdagi obrazning mavjud bo'lishini
taxmin qilish mumkin. Chunki, xalq estetikasi, ko‘pincha, hodisalarni
binar oppozitsiya orqali tasvirlanishni ma’qul ko‘radi. Shu jihatdan
qaraladigan bo‘lsa, folklorlarda sahar, tong otish, ertalab ma’'nolariga
zid so‘zlar va ular bilan bog'liq obrazlarning bo‘lishi mutlaqo tabiiy
bo‘ladi.

“Sahar” motivi butun turkiy xalglar folklori uchun ham xos.
“Devonu lug‘otit turk”da:
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Tang ata jortalim,

Buzruj qanin jrtalim,

Jasmil begin ortalim,

Emdi jigit jyshlsun [Koshg‘ariy 1963, 367].

Tong otishi bilan yo‘lga tushaylik,

Buzrajning qonini (xunini) talab qilaylik,

Uning uchun o‘ch olaylik, u yaboqulardan edi, o‘ldirildi.
Basmillar begini yondiraylik.

Endi ygitlarning to‘planishi zarur.

Shu mezon bilan “Qudatg‘u bilig” matniga yondoshiladigan
bo‘lsa, xalqona an’analar izi ochiq ko‘rinishga ishonch hosil qilish
mumkin. Jumladan, O‘gdulmish O‘zg‘urmish huzuriga birinchi gal
“gora zangi”, ya'ni tun pardalangan paytda yo‘lga chiqgadi. Ikkinchi
marta yo‘lga chiqishi esa “qora tun etagini ko‘targan payt”ga to‘g‘ri
keladi. Uchinchi tashrif ham yana erta tong - sahar tasviri bilan

aloqador:

sar1g sandvac 6tti tiniin sayradi
belifilep odundi us1 kelmedi
odug yatti anca ani tifilayu
aVvindi ol iinke turup tafilayu

us1 yitti artuk uzad tiini

kiists bold1 arzun yarugu kiini
kalik yirtti kedmis kara kofilekin
acild1 yaruk yuz kotirdi egin
kiile bakt1 6rlep talu kiz ytizi
yarudi bu diinya iri hem kuzi
yana kopt1 yundi tonand tiikel
namaz kild1 6zke yorup edgti fal
atin tutti mindi bir oglan bile
kadas1 tapa bardi se¥nii kiile [4963 - 4970].

Sariq bulbul navo qildi, ovoz bilan sayradi,

(O‘gdulmish) cho‘chib uyg‘ondi, uyqusi kelmadi.

Uyqusi qochdi, tuni juda cho‘zilib ketdi,

Orzu bilan yoriydigan kuni [ya’ni tong otishi] aziz bo‘ldi.
Osmon kiygan qora ko‘ylagini yirtdi,

Yorug' yuz [ya’ni quyosh] ochildi, qomatini ko‘tardi.
To'kis giz [ya’ni quyosh] ko‘tarilib yuzi kulib boqdi,

Bu dunyoning kungay (va) kun tushmas yerlari yoridi.
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Yana turdji, yuvindi, tugal kiyindi,
0‘zi uchun ezgu fol yo‘rib [ya’ni yaxshi niyatlar qilib]
namoz o'‘qidi.

Ushbu parcha tahlilidan oldin yana bir nuqtaga e’tibor
bermoq lozim. Qadimgi turklarda “Tong nurlari ilohasiga madhiya”
(“T'umH 6oruHe yTpeHHel 3apu”) mavjud bo‘lgan [bazen 1986, 325].
Ushbu madhiya matniga zehn solinsa, qadimgi turklarda alohida va
mustaqil Tong tangrisi mavjudligi va bu tangrining Kun tangri, Oy
tangrilar bilan bir kompleksga mansubligini tasavvur etish qiyin
emas.

Ushbu matn mazmuni ayrim qaydlar qilish imkonini beradi:

1. Tongtangrisi Kun, Oy tangrilari bilan birga tasavvur qilinadi
va uning solyar miflar kompleksiga borib taqalishini tasdiglaydi.

2. Tong tangrisining alohida, ammo an’anaviy epitetlar
(“yidlig”, “yiparlig”) olishi uning ancha qadimiy va mustahkam
tasavvurlar kompleksi bilan bog‘lanishi hamda unga nisbatan
alohida, ilohiy, mugaddas e’tiqodlar yuzaga kelganini ko‘rsatadi.

Agar “Madhiya” matnining VII asrga mansubligini hisobga
olsak, turkiy xalglardagi tong (sahar) motivi ular yaratgan badiiy
ijjod namunalarining ko‘p qadim davrlari bilan bog‘lanishini tasavvur
etish giyin emas.

Ana shunday mulohazalardan keyin yana “Qudatg‘u bilig”dagi
ushbu motiv ifodasiga qaytadigan bo‘lsak, asarda ushbu motivning
nisbatan yaxlit va qadimiy shakllari saglanganini ko‘ramiz.

Yuqorida “Qudatg‘u bilig’dan Kkeltirilgan parchada ham
tong-sahar motivi yakka, alohida holda kelayotgani yo‘q. U
tun-qorong‘ulik bilan birga bir butunlikni tashkil gilgan holda
ko‘rinmoqda. Buning ustiga ushbu parchada Quyosh detalining
mavjudligi ham e’tiborlidir. O‘gdulmishning 0‘zg‘urmish huzuriga
dastlabki otlanishida Quyoshning botishi:
yasik yandi yirke yakurdi basin
yaruk diinya menzi kizardi i1s1n [3283].

Quyosh gaytdi, boshini yerga yaqinlashtirdi,
Yorur jahon yuzi zulmat pardasi bilan qaraydi.

Tunning cho‘kishi:
kodi1dt1 kesme yaruk ytiz tudi
seViig zilfi told1 yokaru kodi [3284].
(Osmon) zulfini tushirdi, yorug‘ yuzini yopdi,
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Sevimli zulfi yuqori va quyini qopladi [ya'ni olamni
qorong'ilik qopladi].

Ko'tarilishi:

belifilep odundi kotiirdi basin

kara zengl kilmis yiizini 151n [3286].

Cho‘chib uyg‘ondi, boshini ko‘tardi,
Qora habash yuzini pardalabdi [ya'ni zulmat ketib tong
yorisha boshlabdi].

Va nihoyat yana Quyoshning chiqishi:
tume torku kalkan kotiirdi usun
yaruk yiz kiiler teg yarudi ajun [3288].

Girdak zarrin qalqon [ya’ni quyosh] qaddini ko‘tardi,
Kuluvchi chiroyli yuz kabi (bo‘lib) olam yorishdi.

O‘gdulmishning keyingi taraddudi oldidan ham ushbu manzara
yangi istiora va o‘xshatishlar asosida takroran chiziladi.

Yuqorida ko‘rganimiz turkiy xalglar folklorlariga mansub
turli janrlardagi parchalarda tong - sahar motivining alohida,
mustaqil ravishda amal qilganini kuzatdik. Bu holat, nazarimizda
ushbu motiv taraqqiyotining nisbatan keyingi davrlari bilan
alogadordir. Umuman, ushbu motiv asosidagi kuzatishlarimizni
shunday umumlashtirish imkoniga egamiz:

1. Tong-sahar motivi mifologik garashlar zaminida paydo
bo‘lib, uzoq rivojlanish va takomil yo‘lini bosib o‘tgan.

2. Uning deyarli barcha turkiy xalqlar folklorlarida, buning
ustiga aksariyat folklor janrlarida uchrashi ushbu motivning asosi
gadim folklor an’analari bilan chambarchas bog‘liq ekanligini
ko‘rsatadi.

3. Ushbu motiv nihoyatda murakkab va gadimiy tasavvur
va e’tiqodlar kompleksidan differensiya yo‘li bilan ajralib chiqqan.
Ushbu jarayonning natijasi sifatida tong (erta, ertalab, sahar, bahor,
yoz) hamda tun (ogshom, shom, kuz, qish) motivlari alohida-alohida
va mustaqil taraqqiyot yo‘liga kirgan.

4. Ularning keyingi taraqqiyot bosgqichlarida, rivojlanish
va takomil jarayonida turli transformatsiyalarga uchraganligi,
o‘zlarining semantik doiralarini kengaytirganligi va ko‘pincha
dastlabki tasavvur doirasi va ma’no ottenkalaridan uzoqlashib
ketganligi ham kuzatiladi.
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5. “Qudatg‘u bilig” yozma adabiyot namunasi bo‘lishiga
qaramay, o‘zida folklor an’analarining nisbatan qadimiy shakllarini
saglaganligi uchun ham ushbu motiv unda o‘zining sinkretik holati
bilan namoyon bo‘ladi.

6. Asardagi ushbu motivning funksiya va semantikasi
uning qadimiy shakllari (xususan, miflarda saqlanib qolgan
shakllari) funksiya va semantikasiga to‘la mos keladi. Uni konkret
tarzda “ezgu boshlanma» deyish mumkin. Bu boshlanma faqat
muayyan voqea-hodasalarning boshlanishi (O‘gdulmishning
0‘zg‘urmish tomon jo‘nashi)nigina emas, ramziy tarzda O‘gdulmish
va Kuntug'dilarning keyingi taqdirlari bilan ham chambarchas
bog‘liqdir. Zero, O‘gdulmishning har gal sahar yo‘lga chiqishi faqat
o‘zining ishi o'ngidan kelishi (inson taqdiriga ta’sir etuvchi sakral
fakt)gina emas, balki O‘zg‘urmishdan yordam olishning qulay fursati
(homiy kuchlarning madad beruvchi vaqti) bilan ham chambarchas
bogliqdir.

7. Bularning hammasi “Qudatg‘u bilig”dagi ushbu motivning
bevosita turkiy folklorlardagi analogik motivlar bilan bir ozanda
turishini, uning funksional va semantik xususiyatlari bevosita turkiy
folklor materiallari bilan belgilanishini ochig-oydin ko‘rsatib turadi.

3. Uchlantirish motivi.

Uchlantirish motivining folklor asarlari uchun to‘la xosligini
ta’kidlash ehtiyoji yo‘q. Uch aka-uka, uch yo‘l, uch shart... kabi
motivlarni eslash kifoya.

Uchlantirish motivi “Qutadg‘u bilig’da asosiy motivlardan
hisoblanadi. Aytish mumkinki, asardagi oxirgi qahramon -
0‘zg‘urmishning “Qutadg‘u bilig”"dagi o‘rni va vazifasi bevosita shu
motiv asosiga qurilgandir.

Ma’lumki, O‘gdulmish O‘zg‘urmishga elig taklifini aytish va
uni shaharga chorlash uchun uch marta urinib ko‘radi va oxirgi
marta borganidagina magqsadiga erishadi. O‘g‘dulmish birinchi
marta qattiq garshilikka uchraydi. Taklif rad etiladi. Ammo ana
shu taklif va uning qabul qilinmasligi ziddiyatlari asosida Yusuf Xos
Hojib o‘zining eng muhim falsafiy-estetik qarashlarini bayon etadi.
Bu qarashlar elig Kuntug‘dining maktubi va zohid 0‘zg‘urmishning
javobi shaklida beriladi.

O‘gdulmishning ikkinchi marta safari ham muvaffaqiyatsiz
tugaydi. Ammo uning O‘zg‘urmish bilan suhbat-munozaralariasosida
muallif - Yusuf Xos Hojib nihoyatda muhim kompozitsion-badiiy
vazifalarni hal etadi. O‘zg‘'urmishning el-yurt orasiga aralashishning
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tartib-nizomi qanday bo‘ladi? degan savoliga javob bahonasida
jamiyatdagi turli ijtimoiy tabaqa va guruhlarga xarakteristika
berib chigadi, ijtimoiy hamda shaxsiy turmush etiketlarini sanab
ko‘rsatadi. Nihoyat, uchinchi urinish O‘gdulmishga muvafaqqiyat
keltiradi. O’zg'urmish shaharga borishga, 0‘zining dono maslahatlari
bilan O‘gdulmish va eligga - Kuntug'diga yordam berishga rozi
boladi. U shaharga kelib ikki donishmandga insoniylikdan, chin
odamgarchilikdan hayotiy saboglar beradi.

Ko‘rinib turibdiki, uchlantirish motivi shaklan folklordagi shu
motivdan farq qilmaydi, unga to‘la muvofiq keladi. Bu muvofiqlik
zamirida ehtimol, uch ragamiga bo‘lgan sakral-ramziy munosabat
ham yotar. Zero, asarda “3” soniga nisbatan alohida, muqaddas
garashning ochiq izlari boshqa o‘rinlarda ham ko‘zga tashlanadi.
Shunga ko‘ra, birovning yaxshiligini birga uch qilib qaytarish lozim
(1843). Hatto kishiga naf bermaydigan xususiyatlar chegarasi
(1639-bayt), ko‘pchilikni o‘ziga bo‘ysundirishning yo‘l-yo'rig‘i
(2034), yaxshi fazilatlar ro‘yxati (2369), kishining halokatiga sabab
bo‘ladigan kishilar miqdori (2663)... ham uchta. Faqat jamiyatdagina
emas, tabiatda ham uch soni hokim:

ci yazki yulduz ti¢i yayki bil

tci kiizki yulduz tici kiski bil

lici ot li¢i suV tici boldi yil

ici boldi toprak ajun boldi il [142 - 143].

Agar shu garashlar mantigidan kelib chiqiladigan bo'lsa,
Kuntug'di o‘tirgan taxtning ramziy ma’nolari sal anglanganday
bo‘ladi. Axir, u o‘tirgan taxtning oyog‘i ham uchta-da! Ammo o‘sha
o‘rinda “3”ga Yusuf Xos Hojib shunday izoh beradi:

kamug tg¢ adaklig emitmez bolur
licegli turur tiiz kamitmaz bolur [802].

Barcha uch oyoqli narsa siljimas bo‘ladi,
Har uchala (poyalari) barobar, gimirlamaydigan bo‘ladi.

Xullas, “3” ragamidan folklor asoslarini izlash va dalillash
ehtiyoji yo‘q. Fagat Yusuf Xos Hojibning ana shu folklor an’analariga
tayanib turib, ramziy obrazlar mohiyatini ochishda unumli
foydalanganini ta’kidlash kerak.

Nazarimizda, taxtning uch oyoqli bo‘lishi ramzi ostida bir
gator xalqona tasavvur va e’tiqodlar yotadi.
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1. Taxt yer yuzasidagi tog' bilan tenglashtiriladi. Tog' esa
dunyo yaxlitligini tasavvur qilishning o‘ziga xos shakllaridan biridir.
U olam daraxti (mirovoe derevo) ramziga tenglashadi. Fikrimizni
yana bir jihatdan asoslashga harakat qilaylik.

Ma'lumki, dunyo daraxti olamning modelini ifodalaydi.
Bu modelni dunyo xalqglari turlicha tasavvur etadi. Jumladan,
shomonlikning ham o‘z qarashlari mavjud. Unga ko‘ra olam uch
yarusdan iborat. Bular: osmon, yer yuzasi va yer ostidir. “Qutadg‘u
bilig’dagi taxtning bunday qarash bilan aloqalantirishning yana
bir sababi bor. Ko‘rinadiki, Kuntug‘di (uning ayni paytda Quyosh
ekanligini ham unutmaylik) taxtda o‘tirganida, uning qo‘lida xanjar
bor edi. Shomonlikning tashqi artibutlaridan biri ham xanjar bilan
bog‘lanadi. Zero, dastlab “bicheg” deb yuritilgan xanjar, Kuntug'‘di
tilidan bogde deb yuritiladi. Agar shomonlarning pichogi ham
bo‘gdal deb yuritilishini nazarda tutsak, taxminlarimizning faqat bir
belgiga tayanmayotganligi ochiq ko‘rinadi. Buning ustiga ana shu
bo‘gdalning uch qirrali ekanligi ham bejiz emas [MuxaiiioB 1987,
184]. “Shomoniylarning tasavvuricha, - deb yozadi T.M.Mixaylov, -
bo‘gdaosmondantushgan,shuninguchunsehrli,ilohiyxususiyatlarga
ega bo‘lgan o‘qdir” [MuxaisioB 1987, 37]. O‘q esa “xanjar, nayza,
qilich singari qurollar bilan bir xil semantikaga egadir” [Hukutuna
1982, 71]. Yosh shomonlarga hokimiyat va hurmat belgisi sifatida
xanjar tortiq qilinishi ham mumkin [Muxaiios 1987, 111].

2. Kuntug'di asardagi podsho, uning ramziy ma’nosi esa
Adolatdir. Asardagi asosiy qahramonlar Kuntug‘didan tashqari
uchtadir. Bular Oyto‘ldi, O‘gdulmish va O‘zg‘urmishdir. Agar ularning
muvofiq ravishda Davlat, Aql va Ofiyat (Qanoat) ekanligini e’tiborga
olsak, Kkursi-taxtning ustidagi Adolat nima (kim)larga tayanib
turganligi ma’lum bo‘ladi.

Masalaning boshga tomoni ham bor. Kuntug'di - elig, ya'ni
mamlakatning oliy hukmdori. Hukmdor kimga tayanishi mumkin:
vazir va saroy a’yonlariga. Bu vazifani esa vazir Oyto‘ldi, uning o‘g‘li
O‘gdulmish hamda ularning qarindoshi O‘zg‘urmishlar ado etadi.
“Qutadgu bilig’da “3” raqamining xalq ramzlari estetikasi bilan
muvofiqligi shubha uyg‘otmaydi. Ammo bu muvofiglik fagat uch
raqamida deb ham o‘ylamaslik kerak. Ramzlarga nisbatan folklor
va miflardagi sakral munosabat “Qutadg‘u bilig”da o‘ziga xos tarzda
saqglanib qolgan. Insoniy xislatlarni ikkiga ajratish, kishi mijozining
to‘rt turi, inson tana a’zolari va osmon jismlarini yettiga ajratish va
hokazolar shular jumlasidan.

Folklor asarlaridagi uchlantirish motivi, ko‘pincha yo‘l
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davomidagi uch to‘signi yengish, muayyan joy bilan bog‘liq holda
uch shartni bajarish singari holatlar bilan bog‘liq. “Qutadg‘u
bilig’da esa ana shu motiv tufayli Yusuf Xos Hojib o‘zining axloqiy-
ta’limiy hamda falsafiy-estetik qarashlari bayoniga keng maydon
topadi. Turli mavzularni bir mantiqiy ip shodasiga chizish ana shu
motiv tufayligina mumkin bo‘ladi. Bulardan ko‘rinadiki, “Qutadg‘u
bilig”dagi folklor motivlari har doim asar badiiy matosida nihoyatda
muhim kompozitsion o‘rin tutadi va katta ma’no tashiydi. Umuman,
asarning shakliy sujet qurilishi ayni turkiy xalqlarning mifo-poetik
ijjodi bilan chambarchas bog'liq holda yuzaga kelgan.

Asardagi folklor motivlarini egallagan mavqgeyiga ko‘ra ikki
guruhga ajratish mumkin. Ulardan bir qismi bevosita og‘zaki ijod
namunalari saqlab kelgan an’analarga muvofiq bo‘lsa-da, “Qutadgu
bilig”da ayni folklordagi vazifalarni ado etmasdan (“gqahramonning
favqulodda xususiyatlari, farzandsizlik motivlari), asardan
tabiiy (“ongsiz”) o‘zlashma sifatida namoyon bo‘ladi va kuchli
kompozitsion-semantik ma’'no tashimaydi.

Ikkinchi turkumga asarning badiiy qurilishida mustaqil,
alohida va muhim o‘rin tutuvchi folklor motivlarini kiritish mumkin.
Bu turkumga sinov tong-sahar, tush, uchlantirish motivlari mansub.

Ushbu motivlarning ayrimlari bevosita asardagi sujet rivojini
ta’'minlashga bo‘ysundirilgan bo‘lsa, ayrimlari boshqa kompozitsion-
semantik vazifalar ijrosiga yo‘naltirilgan. Ular asardagi sabab-oqibat
munosabatlarining reallashuviga ham xizmat qiladi.

Xulosa

Yusuf Xos Hojibning “Qutadg‘u bilig” asari nihoyatda sodda
sujet tuzilishiga ega. Ammo ana shu sodda sujet tuzilishi ham to‘la
to‘'kis turkiy folklor zaminiga tayanadi va undan o‘sib chigqgan.
Asardagi folklor motivlari to‘lig'icha ushbu fikrni tasdiqlaydi.
Umuman, asarda turkiy folklordagi (xususan, eposlardagi)
motivlarga kuchli hamohanglik juda erkin tarzda namoyon bo‘lgan.
Ammo ana shu namoyon bo‘lish shakllarining nihoyatda xilma-xildir.

Ayrim motivlar “Qutadg‘u bilig” tarkibida og‘zaki ijodga
x0s bo‘lgan an’analarning oddiy (“ongsiz”) inersiya sifatida yuzaga
kelgan bo‘lsa (g‘ayritabiiy xislatlar, farzandsizlik), ba’zi bir motivlar
asardagi asosiy kompozitsion elementlardan biri sifatida namoyon
bo‘ladi.bunga sinov, tong sahar, tush, uchlantirish motivlarinikiritish
mumkin. Bular asarda alohida, muhim o‘rin tutadi hamda voqea-
hodisalarning boshi, rivojlanishiga (tong sahar, tush, uchlantirish
motivlari) yoki gahramon xarakteridagi muayyan jihatlari (sinov,
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tush motivlari) ochishga xizmat qiladi.

“Qutadgu bilig’dagi qahramonni sinash motivini kuzatib,
uning folklor janrlaridagi ayni motivning analogi sifatida yuzaga
kelganini qayd etish mumkin. Fagat folklordagi ham jismoniy, ham
ma’naviy xususiyatlarni sinash asosida yuzaga kelgan bu motiv
Yusuf Xos Hojibning “Qutadg‘u bilig” asarida faqat axloqiy-ma’naviy
xususiyatlar sinoviga bo‘ysundirilgan. Zero, bu asarning bevosita
mazmun mohiyati bilan ham, uning magsad va vazifalari bilan ham
chambarchas bog‘liq holda yuzaga chiqadi.

Tong sahar motivi ham “Qutadgu bilig” kompazitsiyasi
uchun xosdir. Bu motiv o‘zbek folklorining barcha janrlariga
mansub. U turkiy xalqlarning deyarli barchasida uchraydi. Bu ikki
holat ushbu motivning nisbatan qadimiy shakllanish davriga ishora
qiladi. Shakl va funksiya jihatidan bahor (yoz) ham tong motivining
aynidir. Ularning ziddi sifatida ogshom (kechasi, tun), ku (qish)
motivlari yuzaga kelgan. Ushbu motiv bevosita inson taqdiri bilan
aloqalantiriladi. Tong motivi folklorda:

a) Vogea-hodisa sodir bo‘lgan muayyan bir (yoki aniq) vaqtni
qayd etish;

b) Vogea-hodisalarning borishiga ilohiy ta’sir ko‘rsatish
muddatini belgilaydi;

¢) Homiy kuchlarning madad beruvchi payti deb baholaydi;

Inson taqdiriga ta’sir etuvchi holat sifatida baholanadi. “Qutadg‘u
bilig’da esa bularning hammasi yaxlitlangan tarzda namoyon
bo‘ladi.
Yusuf Xos Hojibning “Qutadg‘u bilig” asarida namoyon bo‘ladigan
so‘z va so‘zga, xususan, badily so‘zga munosabatda ham folklor
an’analarining izchil davomi va taraqqiyoti ko‘zga tashlanadi.
Umuman, “Qutadgu bilig’'ning turkiy =xalglar folklori bilan
uzviy alogadorligi, bog‘ligligini ko‘rsatish bilan bu turkiy yozma
adabiyotning shoh asari xalq hayoti bilan naqadar chambarchas
bogliq ekanligini aniglaymiz. Bu bogliglik “Qutadgu bilig’ning
abadiyatini ta’'minlagan.
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Abstract

“Kutadgu bilig” is one of the most ancient monuments of Turkic
written literature. However, talking about its importance only for the
interests of the Turkic peoples would be one-sided. Such works belong to
all mankind. So such works’ importance is universal.

In 11th century, Turkicliterature, including “Kutadgubilig”, emerged
in extremely complex historical, economic, political and cultural conditions.
During this period, the ancient beliefs of the Turkic peoples, as well as the
traditions of the ancient Turkic script, as well as the Islamic culture, which
came under the influence of Persian-Tajik literature, intersected, and the
traditions of folklore’s reputation was also strong. Therefore, in the work
there are sometimes strong and sometimes imperceptible traces of several
different traditions. In “Kutadgu bilig” the most important features of a
great literature, folklore, which has centuries-old traditions, are reflected
as a whole. Naturally, such a situation cannot be a coincidence. Indeed,
many writers who lived and worked before Yusuf Has Hajib must have
produced many of the works they created. The importance of the same
points motivates us to do this.
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“Goro‘g'li” (“Ko‘ro‘g‘li”) dostonida
initsiatsiya talqini

Abstrakt

Ushbu maqolada “Goro‘gli” (“Ko‘ro‘g‘li”) dostonining yetakchi
motivlaridan biri - gahramonning initsiatsiyadan o‘tishi bilan bog'liq
talginlarning mifologik va tarixiy asoslari haqida fikr yuritiladi. Unda
dostonning o‘zbek, ozarboyjon, turkman versiyalarida kelgan talginlar
giyosiy aspektda o‘rganiladi. “Goro‘g‘li” (“Ko‘ro‘g‘li”) dostonining barcha
qardosh versiyalarida gahramonning initsiatsiyadan o‘tishi motividagi
makon, zamon - tog;, g‘or, suv (buloq), daraxt (Boy terak), homiy eran
(Xizr va chilton) obrazlarining yagona asosga ega ekanligi dalillanadi.
Doston bobo sujetining yagona asosga ega ekanligi, gqahramonning
initsiatsiya jarayonidan o‘tishi uning alp sifatida qayta tarbiyat topishining
asosiy shartlaridan ekanligi, unda gqahramon jisman va ruhan hamiy
eranlar tamonidan tarbiyat etilishining badiiy talqini ko‘rsatib beriladi.
Qahramonlik dostonlari uchun mezon vazifasini o‘tovchi alplik tizimi
tasavvurlarda muhim o‘ringa ega initsiatsiya jarayonining dostonning
barcha qardosh versiyalarida o‘ziga xos ravishda badiiy ko‘rinishda
tasvirlangani, ammo umumiy asosga egaligi isbotlanadi. Dostonning o‘zbek
versiyasining Janubiy O‘zbekiston variantida gahramonning ma’naviy
tarbiyasi mukammal badiiy talqin olganligi tahlil etiladi.

Kalit so‘zlar: folklor, Go'ro‘g'li motiv, initsiatsiya, mifologiya,
versiya, o‘zbek, ozar.

Muallif haqida: Shomirza Turdimov - filologiya fanlari doktori,
0‘zRFAShI O‘zbek tili, adabiyoti va folklori instituti katta ilmiy xodimi.

Tavsiya etiladigan havola: Turdimov, Shomirza. 2020. “Go‘ro‘g'li”
(“Ko'ro‘g‘li”) dostonida initsiatsiya talqini”. Oltin bitiglar 3: 27—37.
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Kirish

“Goro‘gli” (“Koro‘gli”) dostonining sujeti va yetakchi
obrazlarining genezisi, taraqqiyot bosqichlarini gardosh turkiy
xalglardagi versiya va variantlarni qiyosiy o‘rganmay to‘liq amalga
oshirish mumkin emas. Yuzdan ortiq dostonlarni gamrovchi, katta
hajmdagi bu epik xazinani tadqiq etishda mavjud masalalarni
bosqichma-bosqich, alohida o‘rganish muhim xulosalarga kelishga
asos bo‘ladi. Biz ushbu maqolada muammoning ma’lum bir qirrasi -
bosh gahramon Go‘ro‘g’li (Ko‘ro‘g‘li)ning alp sifatida tanilishi - qayta
yaralishida yetakchi o‘ringa ega initsiatsiya bosqichlarining so‘nggi
halqasidagi makon va homiy eranlar bilan bog‘liq o‘rinlarning o‘zbek,
ozarboyjon va turkman versiyalardagi tasvirlarini giyosan tadqiq
etamiz. Kelingan xulosalar esa ayni jarayon tasvirining bobo sujetga
tegishli halqalarini aniqlashga va doston genezisidagi tayanch
motivlarning o‘rni va yaralish asoslarini ko‘rsatishga xizmat qiladi.

Eposning o‘zbek versiyasining deyarli barcha variantlarida
gahramon initsiatsiyasining so‘ngi bosqichi tasviri deyarli bir-
biriga yaqin keladi va voqealar tavsifi atroflicha badiiy psixologik
tafsilotlari bilan berilib, Asqartog‘dagi chiltonlar g‘orida kechadi. Bu
o‘rinda avvalo Asqartog‘ obraziga oydinlik kiritish talab etiladi.

Asqartov-epiktog'bo‘lib,mohiyatanunigrekmifologiyasidagi
Olimp tog'i bilan giyoslash mumkin. Etimologik jihatdan qaralsa,
“Asqar” sozi ikki qismdan tashkil topib, “As”(az) - olov, “qar”(qir)
- tog' ma’'nosidagi so‘zlar qo‘shiluvidan hosil bo‘lgan. Asqar tog'i
sozma-soz “Olov tog” mazmunini anglatadi. Aniqroq aytilsa,
Asqartog’ - quyosh tog'i, quyosh makoni yoki xudolar, homiy ruhlar
yashovchi tog’ demak. Asqartog’ tasavvurining nisbatan mukammal
tasvirini turkiy xalglar folklor namunalari orasida “Alpomish”
dostonining qozoq versiyasi “Alpamish botir’da uchratamiz. Bu
o‘rinda Asqartog’ quyidagicha tasvirlanadi:

..Bet aldina qarasa,
Asusiz Asqar bel yedi,
Belge shig‘a kelqdi.
Belden arman qarasa,
Jaltirap jatqan kol yedi.
Kol jag‘alay garasa,

Sui tiniq aynadan,
Atilip tasip qaynag‘an
Jili bulaq der yedi
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Basinda bir qara ag‘ash

Molasi joq, tami joq

Toni regi jalagash.

Jag‘alay bitken sheqgeli

Sheqgeline garasa

Qara ag'ashpen tenedi

Kozini jasi tegilip

Jilap-yenirep yegilip

Arasinda shengeldi

Botaday bozdap keledi [Annamsbic 6aTbip 1977, 172].

Turkiy xalqlarning qadim mifologik tasavvurlariga ko‘ra
barcha insonlar ruhi ana shu Asqartog’ tepasidagi sutli ko‘lda
bo‘ladi, deb anglangan. Inson ruhi ko‘ldan yorug’ olamga ko‘chib,
u tug'ilgach, sutli kol o‘rtasidagi boyterakda ham bir barg paydo
bo‘ladi. Bu barg inson umri barobarida o‘sib, uning barcha amallari
shu bargga yozilib boradi, ko’kdan farmoyish kelgach, uning
0z yulduzi osmon toqgidan uchib, bu yaprogni uzib tushadi, deb
tushunilgan. Ayni qadim tasavvur yakuni, inson umri poyoniga
yetgach, yulduzi uchib, boyterakdagi barg uzilgach, yorug‘ olamdagi
ruh yana Asqartog’ tomon yo‘l oladi, tarzida talqin etilgan. “Go‘ro‘gli”
dostoning Po‘lkan shoir variantida gahramon yo‘qolgan toyini Xizr
makoni Asqartog‘idan topadi. Dostonda “alpning qayta yaralishi
jarayoni” aynan Asqar tog‘ida kechadi. Demak, Asqartog‘ ayni paytda
yerning kindigi bo‘lib, dunyo og‘achi va tiriklik bulog'i joylashgan joy
hisoblanadi, Xizr va unga yordamchi eranlarning makoni sanaladi.
Chori baxshi Umirov aytgan “G‘oyibnoma yoki Go‘ro‘g'lining
so'nggi kunlari” dostonida yarador Go‘ro‘g‘lini G‘irot Asqartog‘ning
qirq chiltan g'origa olib boradi. Goro‘g‘li parilarga umri poyonga
kelganini aytar ekan: “Ey sevar yorlarim bir kuni go‘rda tug‘ilgan
edim, bugun esa g‘orda ketayotibman” [Foiim6noma 2010, 62],
deydi. Bu “g‘orning oldida katta archa bo'lib, yonida buloq suvi oqib
turibdi” [Foiim6noma 2010, 61]. Qirq yigit borib dam oladigan joy:
“Asqar tovining belida, ikki qoya orasida kun tiymas archazor bo‘lib
unda buloq sharqirab oqib turardi. Shu yerdan Avazxon va 40 yigit
supa ko‘tarib, dam oladigan joy qilib qo‘ygan edi [Foiin6noma 2010,
54]. Ma’'lum bo‘lmoqdaki, Goro‘g'li va uning yigitlarining hayoti
Asqartog’ undagi chiltan g‘ori, katta archa, buloq bilan chambarchas
bog'liq.

Dostonda Xizir boshliq chiltonlar Go‘ro‘g‘lini sharobi antaxur
orqali alp sifatida “qayta yaralishi”ga sababchi bo‘lishadi, gahramon
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sohibqiron sifatiga ega bo‘ladi [['ypyfaunuur Tyrunumu 1967, 129].
Demak initsiatsiya kechuvchi makon - Asqartog’, eranlar yig‘iluvchi
joy g‘or bo‘'lmoqda. Initsiatsiya chiltonlar va Xizir ishtirokida amalga
oshmoqda.

“Goro‘gli” turkumidagi qahramonning bosh erani Xizr
obrazi tarixan butun tirik tabiat, yashillik, ezgulik ilohi, yaratuvchi
eran - Quyosh timsolida anglangan, e’tiqod qilingan. “Go‘ro‘g‘li”
dostonlarida aynan Xizrning qahramonga homiylik qilishi birinchi
galda ana shu fazilatlar va qudratga tayanadi. Bir so‘z bilan aytadigan
bo‘lsak, xalqimizning islomga qadar bo‘lgan mifologik tizimida
Xizrga eng yuqori maqomdagi o‘t, olov, quyosh bilan bog'liq, yozni
olib keluvchi, butun tabiatni, hayotni jonlantiruvchi, ularga tiriklik
beruvchi ezgu eran, deb qaralgan. Ana shu asosda bu obraz ajdodlar
kulti sifatida ham talqin qilingan. O‘rta Osiyoga islom dinining kirib
kelishi 0z navbatida islomiy e’tiqod, dunyoqarash bilan birga islom
va arab mifologiyasining ham bu yerga singishiga sabab bo‘ldi.
Natijada mahalliy mifologik tizim ham islomiy dunyoqarashga
moslashdi. Ayni holatni quyosh turkum miflari va undagi yetakchi
obrazlar misolida ham kuzatamiz. Buning yorqin misoli sifatida
Qidir/Qizir/Xizr obrazini olish mumkin. Islomiy dunyoqarash,
ayniqgsa, so‘fiylik tizimida Xizr alohida o‘rin egallaydi. Aniqroq
aytilsa, aksariyat so‘fiylarning yo‘l-yo‘riq ko‘rsatuvchisi Xizr deb
anglashiladi. Buning yorqin misolini Abduxoliq G‘ijduvoniy, Xoja
Ahmad Yassaviy, Bahovuddin Nagshband, Xoja Ahror, Hazrati Bashir
va boshqa aziz avliyolar hayotidan hikoya qiluvchi manoqiblarda
ko‘rishimiz mumkin. Bu azizlar hayotida Xizr haq yo‘lini ko‘rsatuvchi
murabbiy, shogirdni sinovchi ustoz, tom ma’noda, so‘fiylar homiysi
sifatida namoyon bo‘ladi [Xa3patu Bamup Tapuxu 1994, 136]. Xizr
makonining Asqartog‘da deb anglanishida va dostonda keluvchi
boshga epik joy nomlar - Bolli ko‘li, Xizr cho‘l (dashti)i atalishi ham
ushbu umumiy tizimning ajralmas yaxlit ko‘rinishdagi halqalari
hisoblanadi. Tub asosda Bolli (asalli) kol Asqartog‘dagi sirli buloq,
“Alpamis botir”dagi “jili buloqli ko‘l”, oltoy folkloridagi “sut ko‘li”,
ozarbayjon “Ko‘ro‘gli”sidagi “Qo‘shabuloq”lar bilan yagona asos -
o‘zakka ega joylardir. Xizr cho‘l (dasht)i esa homiy eranlar makonini
boshqga olamlardan ajratib turuvchi chegara hududi hisoblanadi. Bu
hududdan eranlar himoyatidagi odamgina bexatar Asqartov va Bolli
ko‘lga bora olgan. Goro‘g’li va qirq yigitning Asqartovda dam olib,
panoh topishlari, Bolli ko‘lda ov qilishlari bejiz emas, bu ularning
homiy eranlarga tegishli shaxslar ekanligi bilan izohlanadi.

“Goro‘g'li” dostonida qahramonning homiysi yolg‘iz Xizr
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emas. Doston vogealaridan ma’lum bo‘ladiki, Xizr bilan bir qatorda
gahramonga qirq chiltanlar ham homiylik gilishadi. Chilton obraziga
x0s quyidagi xossalar ham bu holatni isbot etadi:

Chiltan - qirq chiltan turkiy xalglar folklori va maishiy
hayotda keng tarqalgan mifik obrazdir.

- chiltanlarning tog‘dagi g‘orlarda yig'ilishi;

- yo'l boshlovchi kishining, avvalo, ezgu niyatli bo‘lishi va
shart buzilgan holdagina jazolovchiga aylanishi;

- chiltanlarning g'orida turli noz-ne’'matlar, boyliklarning
bo‘lishi;

- bu noz-ne’matlarni so‘rogsiz olingan vaqti tuproqqa,
aksincha chiltanlar tortiq qilgan tuproq, tosh, loyning keyinchalik
oltinga, javharlarga aylanib qolishi;

- chiltanlar g'origa tasodifan borib qolgan kishining o‘zini
tutishiga (fe’li-xo'yiga) ko‘ra mukofotlanishi yoki jazolanishi
(aksariyat holatlarda jazo o‘lim bo‘ladi).

Chiltanlar yer yuzini kezib, kishilarga yaxshilik qiluvchi,
ularni yovuz kuchlardan himoya etuvchi eranlardir. Ular doimo
tog'da (Asqartog'da), yanada aniqroq aytsak, yerning kindigida
(markazida) Xizrning makonida yig‘ilishadi. Dunyoning barcha
vogealaridan uni boxabar etishadi. Ular Xizrning buyrug‘ini
bajaradilar. Xizrning yordamchilari hisoblanadi. Ular dunyoning
barcha boyliklarini (moddiy, ma'naviy) asraydi, lozim ko‘rilgan
kishilarga hadya qiladi. Shartni buzganlarni jazolaydi. Chiltanlarning
asosiy xizmatlaridan biri - kishilar ruhini yovuz kuchlardan himoya
qilish. Tangri dunyoni Xizr va uning yordamchilari - chiltanlar
orqali boshqgaradi, deb tushuniladi.

“Alpomish” dostonidagi Barchin ko‘rgan tushda:
...Kelayotir mast tuyaman aydahorlar aralash,
Yomon demay, yaxshi jo'rang, kanizlar.
Cho‘llarda ko‘rindi qirqta aydahor...
[Annmomuin 1999, 100].

Quyidagicha ta’birlanadi:

Cho‘lda ko‘rgan bo‘lsang qirqta aydahor,
Qirq aydahor qirq chiltan pirlar bor.

Chilton - ajdar, ilon, ot, quyosh - Xizir va Go‘ro‘g'li obrazlari
o‘rtasidagi birlik yaxlit tizim bo‘lib alohida o‘rganishni talab etadi.

Dostonning turkman versiyasida Xizr/Xidir obrazi bosh eran
sifatida namoyon bo‘ladi. Dostonda bu jarayon quyidagi ko‘rinishda
berilgan: “.. gahramon yo‘qolgan otini istab, “Ikki kun yo‘l yurib,

31



Shomirza TURDIMOV

uchinchi kun bir chinorning tagiga bordi. Borsa, bir oppoq soqolli
boboy nomoz o‘qib o‘tiribdi. Borib namoziga qo‘shildi. Xufton o‘n
ikki kishi bo‘lishdi. Tongga yaqin uch yuz oltmish eranlar shu yerga
jamlashdi.

Bu charchab borgan emasmi, bir chetda uxlab qoldi. Eranlar
jamlashib: “Bu ganaqa o‘glon bo‘ldi? Bu ganday o‘glon?”, -
deyishaverdi. Shunda Xidir alayhissalom aytdi:

— Bu bizning nafas o‘g‘limiz bo‘ladi.

— Sening nafas o‘g‘ling bo‘lsa, qaysi kishining avlodidan?

— BuAdibeksultonning o‘g'li, Jig‘alibekning nevarasi bo‘ladi.

- Eha, tek kishining avlodidan emas ekan. Biz shu vaqtida
hammamiz jam bo‘lganda, shu yigitni maqgsadiga yetkazsak, qanday
bo‘ladi?

— Judayaxshi bo‘ladi-da, - deyishib, eranlar maslahatlashib,
Ravshanni yotgan joyida behush etdilar. Qornini yorib, ichidagi
borini yuvib, tozalab ichini nurga to‘ldirib, qayta joy-joyiga qo‘yib
barcha eranlar fotiha berdilar. Ko‘ro‘g‘li aksa urib o‘rnidan turdi.
Sharobutaxurdan qirq jom berishdi, buni ichib mast bo‘lib yana
yiqildi. Eranlar yana fotiha qilishdi. Yana aksa urib o‘rnidan turdi”
[Cep-orabr 1983, 46]. Turkman versiyasida initsiatsiya o‘tuvchi
makon cho’l, chinorning tagi deb tasvirlangan. Initsiatsiyani uch yuz
oltmish eran va Xizir amalga oshirishadi.

Dostonning ozarboyjon versiyasida voqelik nisbatan real
sharoitga ko‘chirilgan: “Kunlardan bir kuni Ali kishi Ravshanni
yoniga chiqarib aytdi:

- 0‘g'lim, bu yerdagi tog‘larning boshida juft buloq bor, uni
Qo‘shabuloq deydilar. Har yetti yilning yettinchi juma oqshomi
mashriq tomondan bir yulduz, mag'rib tomonida bir yulduz
tug‘adi. Bu yulduzlar kelib ko‘kning o‘rtasida to‘qnashadi. Ular
to‘gnashganda, Qo‘shabulogqga nuri to‘kilib, buloq ko‘pirib toshadi.
Kimki Qo‘shabulogning ana shu ko‘pigida cho‘milsa, u dunyoda tengi
yo‘q kuch-u quvvatga ega bo‘ladi. Uning suvidan ichgan kishi oshiq
bo‘ladi. Ovozi shu qadar kuchli bo‘ladiki, nafasidan arslonlar hurkib,
qushlar ucha olmay, otlarning tuyog'i tushadi. Qanchadan-qancha
yigitlar, shahzodalar bu suvni deb kelib, omadi chopmay qaytgan.
Sen ham bor, shu Qo‘shabulogni axtarib top. Uning ko‘pigidan
mengayam olib kel” [Koporay 1959, 36]. Ravshan otasi aytganday,
Qo‘shabuloqgni topib, yulduzlar to‘qnashib, nuri bulogqa tushganda
ko‘pirib toshgan suvga cho‘miladi, u suvdan ichadi. Suvdan Ali
kishining ko‘r kozi ochiladi [Koporay 1959, 36-37]. Ozorbayjon
versiyasida initsiatsiya o‘tuvchi joy tog’, buloq. Lekin jarayon
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gahramon otasi Ali kishining maslahati bilan bevosita Ko‘ro‘g'li
tamonida amalga oshiriladi. Dostonning “Korog‘lu-Bozolg'oli”
variantida esa ushbu magik quvvatli suvdan G‘irotga ham ichirishadi
[Kopofay 1959, 401]. Ayni motiv o‘zbek versiyasida ham mavjud.
Chiltanlar sohibqgironni ko‘tara oluvchi ot ham sohibqiron bo‘lishi
kerak deb, G‘irotga ham antahur mayidan berishdi [['VpyfauHuHr
TyFuauiu 1967, 129].

“Goro‘gli” (“Ko‘ro‘gli”) dostonining o‘zbek, turkman,
ozarbayjon versiyalaridagi initsiatsiya - “alpning qayta yaralishi”
tasvirlangan vogqealari o‘zaro qiyoslansa, ular bir-birini to‘ldiradi
va eposdagi “alpning qayta yaralishi” motivining ilk ko‘rinishini
tiklashga imkon beradi.

a) “alpning qayta yaralishi” amalga oshuvchi joy:

- o‘zbek versiyasida: tog’, chiltanlar g'ori;

— turkman versiyasida: cho‘l, ulkan chinor tagi;

- ozarbayjon versiyasida: tog‘ ustidagi sirli buloq.

b) “alpning gayta yaralish” tafsiloti:

- turkman versiyasida: Go‘ro‘g‘lining ko‘ksi yorilib, barcha
a’zolari nur bilan yuviladji;

- ozarbayjon versiyasida: mag‘rib va mashriqdan chigqan
yulduzlar qo‘shilib, ularning nuri Qo‘shabuloqqa tushgach,
suvning ko‘pirib toshishi va karomatli-ilohiy ichimlikka aylanishi
hamda qayta yaralishning shu suv vositasida amalga oshirilishi
(qahramonning suvda cho‘milishi, suvdan ichishi);

- 0zbek versiyasida: chiltanlar davrasida ilohiy ichimlikni
ichib, koinot sirlaridan voqif bo‘lishi, sohibgironga aylanishi.

v) “alpning qayta yaralishi”da ishtirok etuvchi shifobaxsh
“ilohiy suv” (may). Dostonning ozarbayjon versiyasidagi yulduzlar
nuridan ko‘pirib, ilohiy quvvat oluvchi buloq suvi motivi ozbek va
turkman versiyalarida sharobu antahur bilan almashtirilgan. Lekin
mohiyat bir xil.

Yuqoridako‘rib chigilgan faktlar asosida dostonda initsiatsiya

“alpning gayta yaralishi” amalga oshgan joy va initsiatsiyani
o‘tkazuvchi obrazlar xususida quyidagi xulosalarga kelish mumkin.
Initsiatsiya - alp qayta yaralgan joy turkiy xalglarning butun koinot
tuzilishi haqidagi mifologik tasavvurlar tizimidagi yerning kindigi
- markazi deb anglanuvchi makon haqidagi tasavvurga aynan
mos keladi. Ayni tasavvurning universal ko‘rinishi boshqa dinlar
ta’siriga nisbatan kamroq uchragan oltoy turklari dunyoqarashida
quyidagicha ko‘rinishda beriladi: “Ya’'ni tog', tog'ning tepasida
sutli ko], ko‘Ining o‘rtasida yer (orol) va unda yer bilan osmonni
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bog‘lovchi - shoxlari ko‘kka chirmashgan oltin bargli terak. Bu joy
yerning kindigi deb atalgan” [bacunos 1984, 70].

Demak, “Go‘ro‘g’li” dostonining ilk bosqichlarida (barcha
versiyalardagi motivlar bunga asos bo‘ladi) initsiatsiya - “alpning
gayta yaralishi” amalga oshuvchi makon ulkan tog’ (o‘zbek va
ozarbayjon versiyalaridagi tog’ va tog'dagi g'or)da, sutli ko'l
(ozarbayjon versiyasidagi buloq, o‘zbek va turkman versiyasidagi
sharobu antahur. O‘zbek versiyasining bir qator variantlaridagi
gahramon onasining suv ko‘pigi va suvda oqib kelgan olmadan
homila topishi motivining ildizlari ushbu asosga bog‘lanadi), ko'l
o‘rtasidagi orol va u yerdagi ildizi yer qa’riga, shoxlari ko‘kka
yetgan terak (turkman versiyasida initsiatsiyaning chinor ostida
amalga oshuvi ushbu obrazning o‘ziga xos ko‘rinishi) ostida ya’ni,
yerning kindigida amalga oshgan. “Go‘ro‘g‘li” dostonining gadim
bobo sujetida eranlarning - epik homiylarning makoni Asqartog’
tepasidagi yerning kindigida joylashgan deb tasavvur qilinishi bekor
emas.

Dostonning o‘zbek va turkman versiyalarida initsiatsiya
eranlar va gahramonning nafas otasi (ruhiy otasi) Xizir homiyligida
amalga oshmoqda. Faqatozarboyjon versiyasida bu motiv talginireal
ko‘rinish olib, eranlar vazifasini bilvosita qahramon otasi Ali kishi
bajarmoqda (xabarchi sifatida). Aslida, Ali kishi obrazining ozbek
va turkman versiyalaridagi Jig‘alibek obraziga bog'liglik jihati bor.
Bu bog'liglik ismdagi uyg‘unlikdagina ko‘rinmaydi (chunki Jig‘alibek
ismini Aliga aylanishi oson va anglamli), balki obraz semantikasida
ham bo‘y ko‘rsatadi.

Eranlar gahramonga initsiatsiya jarayonida fagat jismini
pishitib, qurol-aslaha berib, ot bilan siylashmaydi, ushbu
jarayonning eng muhim halgalaridan bir - alpning ma’naviy
tarbiyasi masalasidir. “Go‘ro‘g‘lining tug‘ilishi” dostonining Janubiy
o‘zbekiston versiyalarida ushbu jihat alohida mukammal badiiy-
estetik talqinini olganligiga guvoh bo‘lamiz. Dostonning Qodir
shoir va keyingi avlod vakili Abdunazar Poyonov versiyalaridagi bu
tasvirga diqqat qaratish magsadga muvofig.

“Goro‘g’li, “Bismilloh”, deb otning ustiga soldi, ayil-pushtani
tortdi. Shunda yana bittasi: “Ma, Go‘ro‘g‘li”, - dedi. Go‘ro‘g‘li qarasa,
gimmatbaho kiyimlar bilan urush anjomlari, Go‘ro‘g‘li G‘irotni sozlab
yakka jilov qilib boylab, bobolar bergan buyumlarni kiydi. Shu vaqt
yana biri: “Kel, Go‘ro‘g'li, endi bu yerda o'tirib gaplarga quloq sol,
barini tinglab ol”, - dedi.

Bobolardan biri gap boshladi:
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Tiriklikda bilgin davri-davronsan,
Ogibatda bir jonzodga makonsan,
Bu jahonda sanog'i yo‘q insonsan,
Shuni bilgin bir-biringga mehmonsan.
Yana biri:
Bug‘doyga qaragin o‘rtasi tilik,
Chirogni yondirib bo‘lmas bepilik.
Ming yil qilgan ibodatdan yaxshidir,
Qila olsang bir insonga yaxshilik.
Yana biri:
Yomonning kasodi tiyar har joyda,
Yaxshining yordami tiyar tang joyda.
Yomonning makoni doim tor bolar,
Yaxshinig makoni bordir har joyda...”
[Koaup Paxuwm y¥au, 103-107].
Eranlar Go‘ro‘g‘liga ta’lim bergan bu pand-nasihatlar maz-
muni insoniyatning asrlar davomida yiqqan odob-axloq qoidalari-
ning qaymog‘idan iborat ekanligi bilan ham diqqatga sazovordir.
Ushbu yig‘inda qatnashgan eranlarning har biri Go‘ro‘liga ilmi qol
va ilmi holdan dars berishadi. Shu tartibda Go‘ro‘g‘li chinakam alp
sifatida qayta yaranadi.

Xulosa

Xulosa sifatida aytish mumkinki, gahramonning initsiatsiya
jarayoni so‘nggi halqasining tasviridagi uyg‘unliklar va bu
motivlarning mifologik asoslari bizning doston genezisi haqidagi:
“Nafagat bosh qahramon va epik homiylar, balki dostondagi
gahramong'ayriqutbi, raqibi, ko‘makchilari, epik ot,yor obrazlarining
tadqiqi “Goro‘gli” eposining ko‘hna ildizlarga ega ekanligini,
doston yadrosining quyosh turkum miflari hamda marosimlariga
va animistik tasavvurlarga bog‘liq eradan avvalgi ming yilliklarda
paydo bo‘lganligini asoslaydi. “Go‘ro‘gli” dostonining yadrosi, sujeti
va obrazlar tizimining mifologik hamda tarixiy asoslari qadim-
gadimdan Turkiston kengliklarida yashab kelgan ajdodlarimizning
tasavvurlari, dunyoqarashlariga bog‘liq sak, massaget va o'g'iz
epik an’analari asosida eradan avvalgi ming yilliklarda yaratilib,
bosqichma-bosqich sayqal topib, to‘liq badiiy-estetik sathga o‘tdi.
Arxaik eposning navbatdagi talginlaridan bir shoxobchasi Markaziy
Osiyodan Kavkaz va Kichik Osiyoga ko‘chgan o‘g‘iz qabilalari bilan
u hududlarga ham tarqaldi, yangilandi. So‘nggi talginlar o‘zaro
madaniy-adabiy alogalar natijasida Markaziy Osiyo versiyalariga
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ham ma’lum ta’sirini o‘tkazdi. O‘zbek “Go‘ro‘gli” dostonining
gahramoni tug'ilishi tabiiy homila talginini olgan versiyalarda bu
holat aniq sezilsa-da, tug'ilish g‘ayritabiiy homila talginini olgan
versiyalar qadimiy o‘zanda rivojlanib, ta’sirlardan xoli qoldi. Ushbu
versiyalarda saglangan qadimiy motiv va unsurlar doston genezisini
aniglashda tayanch omillar bo‘ldi” [Typaumos 2011, 219-220],
degan fikrimizni dalillaydi.
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The Interpretation of Initiation in
“Gorogli” Poem

Abstract

This article discusses one of the leading motives of the epic
"Gorogli" ("Korogli") - the mythological and historical basis of the
interpretation of the hero's initiation. The interpretations of the epic in
the Uzbek, Azerbaijani and Turkmen versions are studied comparatively.
In all cognate versions of the epic "Gorogli" ("Korogli"), it is proved that
the images of space, time - mountain, cave, water (rill), tree (Boyterak),
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patron eran (Hizr and chiltan) have a unique basis. The fact that the plot
of the epic has a single basis, the fact that the protagonist goes through
the process of initiation is one of the main conditions for his re-education
as an alp (hero) shows that the protagonist is brought up physically and
mentally. The alp (hero) system, which serves as a criterion for heroic
epics, plays an important role in the imagination, proving that the process
of initiation is uniquely artistically described in all cognate versions of
the epic, but has a common basis. In the South Uzbek variant of the Uzbek
version of the epic, the spiritual upbringing of the protagonist is analyzed
in a perfect artistic way.
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Abstrakt

Mumtoz o‘zbek adabiyotining yirik namoyondasi Ogahiy
tomonidan 1825-1874-yillarda Xiva xonlari tarixiga bag‘ishlab bitilgan
“Riyoz ud-davla”, “Zubdat ut-tavorix”, “Jome ul-voqgeoti sultoniy”, “Gulshani
davlat” va “Shohid ul-igbol” asarlarida xonlik hududida yashagan o‘zbek,
turkman, qozoq, qoraqalpoq millatlarining ijtimoiy-maishiy turmush
tarzi, xonlikning Buxoro amirligi, Qo‘qon xonligi, Eron, Hindiston,
Afg‘oniston, Rossiya davlatlari bilan o‘rnatgan turfa munosabatlari, ozaro
to‘gqnashuvlar, savdo-sotiq alogalari, norozilik qo‘zg‘olonlari, xalglarning
mentaliteti, urf-odatlari keng yoritilishi qatori, davr o‘zbek adabiy tilining
leksik boyligi, sintaktik qurilishi oz ifodasini topgan. Ogahiy asarlari
so‘z boyligida ijtimoiy-siyosiy, harbiy, iqtisodiy, ma’naviy, diniy, ilmiy-
ma’rifiy va boshga terminlar sistemasi yaqqol ko‘zga tashlanadi. Ushbu
terminologik tizimni shakllantirishda asl o‘zbek(turk)cha qatlam kabi
arab, fors-tojik, mo‘g‘ul, xitoy va qisman, rus tilidan kirib kelgan istilohlar
muhim rol o‘ynagan. Mazkur maqolada Ogahiyning Xiva xonlari tarixiga
doir asarlarida qayd etilgan o‘zlashma gatlam tarkibida juda qadimdan
turkiy (o‘zbek) tilida faol ishlatilgan istilohlarning fonetik va semantik
qurilishiga diqqat qaratildi, soha terminologiyasi tizimidagi muayyan
tilning o‘rni, maqgeyini belgilashda lingvistik va ekstralingvistik omillar
hisobga olindi.
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mo‘g‘ulcha o‘zlashmalar, o‘zbek adabiy tili.
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“Ogahiy tarixiy asarlari soz boyligida o‘zlashma qatlamning o‘rni”. Oltin
bitiglar 3: 38—53.

Kirish

So‘z o‘zlashtirish har qanday til lug‘at tarkibining shakllanishi
va boyishida asosiy manbalardan biri hisoblanadi. So‘z o‘zlashtirish
lingvistik va ekstralingvistik olimlar bilan bog‘liq jarayon bo‘lib,
uning ta’sirini sezmagan bironta til dunyoda bo‘lmasa kerak. [jtimoiy,
igtisodiy, siyosiy, diniy-madaniy va boshga munosabatlar natijasi
o‘laroq, bir tildan ikkinchi tilga tovushlar, so‘zlar, terminlar o‘zlashadi.
Ayni shunday vaziyat, holat qardosh turkiy tillar, jumladan, o‘zbek
adabiy tili tarixiy taraqqiyoti bosqichlarida ham yaqqol namoyon
bo‘lgan.

Ma'lumki, qardosh turkiy xalglar moziyda turkiy bo‘lmagan
xalglar, mamlakatlar bilan yagindan aloqgaga kirgan, savdo-sotiq,
diplomatik, diniy-madaniy, siyosiy, ijtimoiy munosabatlarni yo‘lga
go‘ygan. Bunday munosabatlar bois turkiy tillar fonetikasi, leksikasi,
grammatikasida noturkiy tillarga xos elemantlar paydo bo‘lgan
[MycaeB 1984, 120].

Turkologiyada ozlashmalar haqidagi dastlabki naza-
riy qarashlar qiyosiy-tarixiy tilshunoslik metodi hamda turkiy-
shunoslik fanining asoschisi Mahmud Koshg'ariy tomonidan 1074-
1076-yillarda tuzilgan “Devonu lug’otit turk”da o‘z aksini topgan.

Qomusiy xarakterdagi lug‘at muallifi turkiy tildagi u yoki bu
leksemaningqaysitilgaxosligiyoxud uniarabvaforstillarimateriallari
bilan chog'ishtirish asosida kelib chiqishi, ya'ni etimologiyasini
belgilab beradi. Chunonchi, «din» ma’nosidagi nom terminining
xitoy tilidan [Maxmyg Kowrapuit 1983, 127] kirib kelgani, «idish»ni
anglatuchi ky3'dau//xy3du istilohining arabcha(kysaa)ga o‘xshash,
biroq d harfi ch ga almashgani [Maxmyz Kowrapuit 1960, 341], «kalit,
qulf kaliti» ma'nosidagi kirit so‘zining arabcha iglid so‘ziga yaqinligi,
bunda arabcha so‘zdagi q harfi g ga, I harfirga, d harfi t ga almashgani,
alifning esa tushirilgani [Maxmyn Komrapuit 1960, 339], «dona»
ma’'nosidagi tana leksemasining forsiy tildan (dana) olingani, turkiy
til talaffuziga moslashtirilib, turkiylashtirilgani [Maxmyg Komrapui
1963, I51], «peshonasida oqi bor ot» ma’nosidagi ug‘ar at birikmasi
tarkibidagi ug‘ar so‘zining shaklan ham, mazmunan ham arab tiliga
mosligi [Maxmyn Kowrapuit 1960, 87], “sizindi suv” ma’'nosidagi
TapuHyK leksemasining arabcha shakli tarinqug ekanligi, ¢
fonemasining g tovushiga almashtirilganini ta’kidlaydi [Maxmyg
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Kowrapuit 1961, 335]. Turkmancha belgisi bilan lug‘atdan o‘rin
olgan va “o‘g‘irlash, talash” ma’nosida qo‘llangan kapsiT leksemasi
hagida mulohaza yuritgan lug‘atnavis ushbu so‘zni arabcha g‘arat
o‘zlashmasidan olingan, deb gumon qilishini bayon etgan [Maxmyn
Kowrapuit 1960, 338]. “Devonu lug'otit turk”da qayd etilishicha,
eski turkiy tilda “kuchli hukmdor, davlat boshligi” ma’nosi kagbip
istilohi bilan anglashilgan. Xoqoniyaliklar xonni gqadir xan birikmasi
bilan sharaflashgan. Lug‘at muallifi Kagbip so‘zining ayni ma’nosida
arabchaga oxshashlik borligi, zero, godir so‘zi arab tilida “kuchli, har
ishni gila oluvchi” ma’nosini ifodalashiga urg‘u bergan [Maxmyn Ko-
wrapuid 1960, 344] va hokazo.

Chet tillarga oid o‘zlashmalar turkiy tillar, jumladan, o‘zbek
adabiy tili lug‘at tarkibi, xususan, terminologik tizimini boyitish va
rivojlantirishda muhim o‘ringa ega. O‘zlashmalarning aksariyati
siyosiy, ma’'muriy-davlat boshqaruvi, harbiy ish, ilm-fan va maishiy
turmushga doir ma’nolarni ifodalashda faollik ko‘rsatgan. Shu
o‘rinda o‘zlashmalarning mavzuviy maydon nuqtayi nazaridan bir-
biridan farglanishini ta’kidlash lozim. Chunonchi, eski o‘zbek tili
harbiy terminologiyasi, asosan, mo‘g‘ulcha o‘zlashmalar hisobiga
kengayib borgan bo‘lsa, ma’'muriy, siyosiy, tijoriy, ilmiy, diniy istilohlar
aksariyat arabcha va forscha-tojikcha o‘zlashmalar hisobiga boyib
borgan. Ayni paytda, xitoy, sug'd, sanskrit tillaridan juda erta turkiy
tillarga kirib kelgan ba'zi elementlar keyingi davr manbalari tilida
ham qo‘llanishda davom etgan [[laga6aes 1991, 133-134].

Ogahiy tarixiy asarlari leksik tarkibi, jumladan, istilohlar
tizimidan o‘rin olgan xitoycha ozlashmalarning soni oz bo‘lsa-da, oz
aksini topgan. Xitoy tilidan turkiy tillarga kirgan leksemalar haqida
N.A.Baskakov [backakoB 1987, 69-75], ].Kloson [Clauson 1972] va
boshqga turkiyshunoslarning qarashlari ma’lumligini hisobga olib,
biz mavjud ta’'limotlarga suyangan holda ularning Ogahiy asarlarida
ganday ma’'noda ishlatilganiga to‘xtalish bilan cheklanishni
magqgsadga muvofiq topdik.

Ilk bor X asr gadimgi turkiy til obidasi hisoblanmish “Oltin
yoruq” (Suvarnaprabhasa)da “ustoz, muallim” ma’nosida qayd
etilgan baqsi o‘zlashmasi [/lpeBHeTiopkckuii cioBap 1969, 82]
baxsi fonetik shaklda «Riyoz ud-davla» matnida «kotib, munshiy»
ma’'nosida ishlatilgan: Yamutiya ulusinin akdbir va ndzimidin Davli
baxsi va Xdlmuhammad vakil... taraqqiy tapib erdildr [Ogahiy 1978,
43].

Eski o‘zbek adabiy tili manbalaridan “Gul va Navro‘z” matnida
tahlil etilayotgan o‘zlashmaning baxsi fonetik shaklda “mirza, kotib”
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ma’'nosini anglatganini kuzatish mumkin:
Yana darxvdstim bar yaxsilardin,
Muyul subini bilgan baxsilardin [®a3bL10B 2006, 54v7].

Baytdagi Muyul subini izofali birikmasi ostida Chingizxon
zamonida mo‘g‘ullar tomonidan o‘zlashtirilgan turk (uyg‘ur) yozuvi
nazarda tutilgan. Baxsi o‘zlashmasi bitigci, mirza, kdtib, dabir
istilohlaridan “turk (uyg‘ur” yozuvida hujjat tayyorlovchi, bituvchi”
semasini ifodalashi bilan farglangan. Amir Temur yurishlari aks
etgan tarix asarlarida baxsi istilohi “mirza, munshiy” ma'nosi qatori,
“butparast ruhoniy, kohin” ma’nosida ham qo‘llangan [A6aypa330K
Camapkauauit 1969, 454]. Mazkur o‘zlashmaning “turk (uyg‘ur)
xatida hujjat bitivchi munshiy” ma’'nosi Alisher Navoiyning “Hayrat
ul-abror” dostonida qayd etilgan quyidagi baytda ham ifodasini
topgan:

Sartqa gdrci bu barur yaxsilar,
Ttirk ild ham yaxs$i barur baxsilar [HaBou#t 1970, 133-23].

Dashti Qipchoq xonlari To'xtamish, Temur Qutlug), Qirim
hukmdori Saodat Gireyxon yorliglari, Shohrux mirzo devonxonasiga
tegishli Hirotda 1422-yilda bitilgan hujjat, Boburning padari
buzrukvori Umarshayx mirzoning 1469-yilga oid vasiqasi [OMoHOB
2016,17] singari rasmiy hujjatlar insho qilingan turk yozuvining
XVI asrga kelib Movarounnahr va Xurosonda iste’'moldan chiqishi
oqgibatida baxsi “mirza, kotib” ma’nosini anglatishga xoslangan
hamda kdtib, munsiy, mirza, dabir istilohlari bilan sinonimik uyani
shakllantirgan.

Dastlab qadimgi turkiy Enasoy bitiklari tilida “davlat oldidagi
harbiy xizmatlari evaziga yer-mulk soliglaridan ozod qilingan,
bir qator imtiyozlarga ega bo‘lgan shaxs” ma'nosida qo‘llangan
tarxan (ko‘pligi tarqat) termini biz tahlil qgilayotgan Ogahiy asarlari
matnida alohida mavjud bo‘lmasa-da, lekin uning ishtirokida -liy
affiksi bilan yasalgan va «soligdan ozod qilinganlik» manosini
ifodalovchi tarxanliy yasamasi «Riyoz ud-davla»da qayd etiladi:
Ul xalgnin barcasiya tarxanliy yarliyin kardmat qildi [Oraxui
1978, 64]. Tarixning guvohlik berishicha, tarxonlar turk-mo‘g‘ul
xalglarining ijtimoiy-siyosiy turmush tarzida o‘ziga xos imtiyozga
ega bo‘lgan tabaqa sanalib, Chingiziylar, Temuriylar va keyingi
sulolalar davlatida alohida mavgega ega bo‘lgan. O‘gadey (O‘ktoy)
xon davrida shakllangan tarxonlik instituti muayyan saltanatda
yuritiladigan siyosatga kuchli ta’sirini o‘tkazgan. Tarxonlarga
berilgan imtyozlardan biri ular sodir etgan gunohlarning 9 marta
gonun tomonidan kechirilishi sanalgan. Ogahiy asaridan yuqorida
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misol tarigasida Kkeltirilgan jumla tarxonlik institutining Xiva
xonligida hamon o'z mavqeyini saglab qolganligini ko‘rsatadi.

Qadimgi turkiy O‘rxun-Enasoy bitiklari matnida faol qo‘l-
langan qayan termini Ogahiy asaridagi xaqan fonetik shaklda,
umuman, mamlakat boshliglarini ulug‘lovchi oliy unvon manosini
kasb etadi. Istilohning mazkur vazifani bajarishi anchailgariroq, ya'ni
Temuriylar saltanatida vogelangan edi. Tarix Temuriy mirzolardan
Shohruxning xaqan-i said unvoni bilan sharaflanganiga shohid [A6-
nypas3ok, Camapkanaui 1969, 325]. Alisher Navoiyning “Tarixi
muluki Ajam” asarida xaqan istilohi turk hukmdoriga nisbatan
go‘llangani bilan xarakterlidir: Bu iSdin xaqan-i tiirk vaqif bolub, Cerig
tartib Jayxundin 6ttb, anin vildyatiya daxl qildi [HaBouit 1967, 219].
[stilohning ushbu ma’nosi XIX asrda ham o‘z kuchini yo‘qotmagan:
Xaqan-i gardunhasam Sahriydr-i Iskandarsavkat... Abulgdzi Alldquli
Muhammad Bahddirxan [Oraxu#t 1978, 40].

Qan fonetik shaklida O‘rxun-Enasoy bitiklari matnida ishla-
tilgan xan istilohi «hukmdor, davlat boshlig‘i» manosini anglatgan.
Temurbek tarixiga oid asarlarda xan termini faqat Chingiz naslidan
bo‘lgan shaxslarga nisbatan ishlatilgan: Ul hazrat xan xizmatiya kelib,
asru kop indyat va Safqat kordi [lllapaduaauu Anuv A3auit 1997, 25].
Ushbu holatni XV-XVII asr eski ozbek adabiy tili manbalarida ham
kuzatish mumkin. Chunonchi, “Boburnoma”’da xan istilohi faqat
Chingiziylar hamda Shayboniylar xonadoni vakillarini ifodalashga
yo‘naltirilgan. Ogahiy asarlarida xan termini nafaqat chingiziylar
sulolasi vakillariga, shuningdek, chingiziylarga mutlagqo aloqasi
bolmagan saltanat boshliglariga nisbatan ham qo‘llanavergan.
Mazkur hodisa XIII-XVII asrlarda differensial ma’noga ega bo‘lgan
xan istilohining umumiy ma’no kasb etganini ko‘rsatadi.

“Bayroq, alam, belgi” ma’nosidagi tuy o‘zlashmasi Ogahiy
asarlari tilida “biron bir mansabdor, amaldorga ramz sifatida
beriladigan nishona, belgi” ma'nosini bildirgan: Avazxdja
Sayxulislamnin tuyin alib, amir-i ravsanzamir Muhammad Sdlih
ataligya marhamat qildilar [Oraxuit 1980, 25]. Keltirilgan misol
Xiva xonligida Sayxulislam mansabi egasi hukmdor tomonidan shu
mansabni tasdiqlovchi tug’ bilan ta’'minlangani, sarofroz etilganini
bildiradi. Saltanatning alomati hisoblanmish tug‘hamda nog‘oraning
Makka shariflaridan bo‘lmish Sayyid Baraka tomonidan Temurbekka
keltirilib peshkash qilinishi va u kishiga hukmdorlik mujdasining
berilishi Sharafiddin Ali Yazdiyning “Zafarnoma” asarida o‘ta jonli
tarzda tasvirlangan [[lapauaaun Anu A3puit 1997, 547].

Ogahiy asarlarida oldingi davr eski o‘zbek adabiy
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tili yodgorliklarida deyarli qo‘llanmagan cay leksemasining
“Gulshani davlat’da qayd etilishini ta’kidlash maqsadga muvofiq:
Muhammadniydz devanbegi kecd tevigd qand va cay ytkldib, izdin
kelib, ul jandbnin xizmati Sarafin tapti [Oraxuit 1980, 179].

Eski ozbek adabiy tilida, boshqa qardosh turkiy tillarda
bo‘lgani kabi, XIII asrdan e’tiboran leksik tarkibdan mustahkam
o‘rin egallashga erishgan mo‘g‘ulcha o‘zlashmalar, asosan, harbiy
terminologiya tarkibida, qisman, ijtimoiy-siyosiy terminlar
tizimida faollik ko‘rsatgan. Eski o’zbek adabiy tili harbiy leksikasida
qollanishda bo‘lgan mo‘g‘ulcha o‘zlashmalar G.Dyorfer [Doerfer
1965-1972], S.Nominxanov [HomunxaHoB 1973] hamda ushbu
maqola muallifi tomonidan tadqiq etilgan [[laga6oeB 1986, 32-
37]. “Boburnoma” so‘z boyligi tarkibidagi mo‘g‘ulcha o‘zlashmalar
haqgida mulohaza yuritgan Z.Xolmanova nomlari qayd etilgan olimlar
fikrlariga suyangan [XosmanoBa 2007]. Ogahiy tarixiy asarlarining
salmogqli qismi, yuqorida gayd etilganidek, Xiva xonlarining harbiy
yurishlari, urush va janglari, qaror(lashkar)goh yoki qishlog(qishki
go‘'nimgoh)da joylashishi, ov ovlashi singari vogealarni tasvirlashga
bag‘ishlangan. Voqgealar bayonida Ogahiy harbiy ishga oid ko‘pdan-
ko‘p istilohlarni qo‘llagan. Harbiy terminlar tarkibi asl o‘zbek(turk)
cha, qisman, forscha-tojikcha, arabcha va ulkan miqdordagi
mo‘gulcha leksik birliklardan tashkil topgan. Harbiy terminlar
tarkibidagi mo‘g‘ulcha o‘zlashmalar muallifining avvalgi ishlari
va monografiyasida chuqur tahlil etilgani bois mazkur maqolada
faqat ba’zi ijtimoiy-siyosiy terminlar tizimida ishlatilgan mo‘g‘ulcha
ozlashmalarga diqqatni qaratish bilan cheklanilgan. Shu o‘rinda
tahlilga tortilgan mo‘g‘ulcha o‘zlashmalarning ma’'muriy-harbiy
sohadagi ma’no (tushuncha)larni ifodalashga xizmat qilganini
ta’kidlash lozim bo‘ladi. Kezi kelganda tarixiy obidalar matnida
yasavul (turkcha-mo‘g‘ulcha), daruya kabi leksik birliklarning ham
harbiy, ham ijtimoiy-siyosiy istilohlar tizimida qo‘llanganini e’tirof
etish magsadga molik [backakos 1989, 63-71].

XIII asrdan boshlab harbiy harakatlar chog'ida, aynigsa,
g‘anim tomonning mustahkam mudofaaga ega istehkomlarini
qgo‘lga kiritish vaqtida mahalliy asirlardan tirik qalqon sifatida
foydalanish harbiy taktikasining mo‘g‘ullar tomonidan keng istifoda
etilgani tarixdan yaxshi ma’lum. Bunday tirik galgon mo‘g‘ulcha
hasar o‘zlashmasi bilan ifodalangan. Ogahiy davrida bu mo‘g‘ulcha
istilohning semantik qurilishida ma’no siljish hodisasi yuz bergan va
uning zaminida yasalgan hasariy termini qandaydir ish-yumushni
amalga oshirishda yordam, ko‘mak beruvchi, ya’ni hasharchilarga
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nisbatan qo‘llangan: Atrdf javdnibdin hasariy va kdrguzdr ustdd-i
Sirinkdr va banndy-i jalddatsiydrlarni jam’qdlib [Oraxuit 1978, 153].
Demak, bugungi ozbek tilidagi hashar va hasharchi so‘zlarining
ma’'lum va mashhur ma’nolari XIX asrda shakllangan, degan fikrni
ilgari surish imkonini beradi.

Saltanat oldidagi ulkan xizmatlari evaziga muayyan shaxsga
hukmdor tomonidan tortiq, inoyat qilinadigan ko‘chmas yer-mulk
suyuryal termini bilan yuritilgani yaxshi ma’lum. Chingiziylar,
Temuriylar va xonliklar davrida bu institutning faoliyati o‘ta
gamrovli bo‘lgan. Arkoni davlat, a’yoni hazrat, nufuzli ruhoniylar,
atoqli sarkardalar, hukmdor sulola vakillari suyurg‘ol bilan sarafroz
etilgan. Beriladigan (tortiq gilinadigan) suyurg‘olning hajmi-katta-
kichigligi suyurg‘ol egasining mavqyi, davlat oldidagi xizmati, obrusi
bilan o‘lchangan. 1413-1414-yilda Shohrux mirzo atoqli sarkarda va
davlat arbobi Shohmalikbekka Xorazm viloyatini darbasta suyurg ‘ol
sifatida bergan. Shohmalik bu mulkda osoyishta turmush tarzini
ushlab turgan, qo‘shni davlatlar, xususan, Dashti Qipchoq xonlarini
itoatga keltirgan, madrasalar, xonaqohlar, masjidlar, rabotlar, bog‘-u
rog‘lar, hovuzlardan iborat ko‘pdan-ko‘p qurilishlar olib borgan [A6-
nypa33ok Camapkanaui 2008, 477-478; lana6oes 2018, 237].

Ogahiy asarlarida ushbu o‘zlashma faolligi bilan diqqatni
tortadi. Matnlarda suyuryal termini nafaqat in'om qilingan yer-
mulk, hudud, viloyat, tuman, mavze, balki jangda mardlik ko‘rsatgan
askarlar-u gahramonlarga sovg‘a sifatida beriladigan qo‘y va otlarni
ham anglatgan: Saruq xalginin piskas yosunida keltirgdn biSumdr
qoylarin laskar-i zafarsiydrya va yaxsi atlardin Suj’ady-i ndmddrya
baxsis va suyuryal qilib... [Oraxui 1978, 50].

Temuriylar, Shayboniylar davrida qo‘rg‘on va gal’a hokimlari,
ya'ni komendantlari mo‘g‘ulcha daruya o‘zlashmasi yordamida
ifodalangan. Ik bor XII-XIII asrda turk(uyg‘ur) yozuvida bitilgan
turkiy manbalar matnida qo‘llangan mazkur o‘zlashma [/Ipes-
HeTHOPKCKUU cioBapb 1969, 159] Temurbek qurgan saltanatda
mavjud harbiy-ma’'muriy mansab va lavozimlar ierarxiyasidan
mustahkam orin olgan. Istilohning zikr etilgan ma’nosi Ogahiy
tarixiy asarlarida ham o'z aksini topgan: Qultan daruya qal’a zabtiya
mutasaddi bolub, Qonyiratda qaldi [Oraxuii 1978, 201].

Temuriylar davrida askarlarning biror joyga tushib, atrofini
xandagq, aravalar yoki chetanlar bilan ihota qilishi mo‘g‘ulcha kiirdn
istilohibilan anglashilgan. XV-XVII asr eski o‘zbek adabiy tilida ushbu
istiloh “guruh, to‘da; qo‘shin” ma’nosida ham ishlatilgan: Jamuxani
muxdlifat qilib, bayxut va inrds qavmi on Uc¢ kirdn jam’ bolub,
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Cingizxan birld uruub, $ikast bolyani [TaBapuxu rysuga 1967, 42b-
2]. O‘zlashmaning “to‘siq, g‘ov, ihota” ma’nosi Ogahiy asarlarida ham
saglanib qolgan [Oraxuit 1980, 174]. Ayni chog‘da, ushbu o‘zlashma
“urug’ gabila, guruh” ma'nosini ifodalash uchun ham yo‘naltirilgan:
Muhammadkarim divdannin hamrdhliyi bild ularnin maktubin alib,
yamut kiirdni janibiya dzim boldilar [Oraxu#t 1980, 163].

Ogahiyning Xiva xonlari tarixiga bag‘ishlangan asarlari tilida
go'llangan mo‘g‘ulcha o‘zlashmalardan yana biri Chingizxonning
ikkinchi og'li, 1224-yili oliy farmonga binoan Movarounnahrni
idora qilish uchun tayinlangan Chig‘atoy (1241-yilda Qoraqurumda
vafot etgan) antroponimi bilan bog'lik leksik birliklardir. Ma'lumki,
Chig‘atoyxonga boshqarish maqgsadida otasi tomonidan berilgan
Movarounnahr Ciyatay ulusi, uning aholisi &iyatay xalqi: Yana tiirk
ulusi, bataxsis, ¢iyatay xalqi ara Sayi’ avzindurkim, alar surudlarin ul
vazn bild yasab, majlisda ayturlar [HaBouii 1967, 479] yoxud ¢iyatay
eli birikmasi bilan yuritilgan:

Ciyatay eli meni 6zbek demdistin,
Bihuda fikr qilib yam yemdisiin
[Myxammapg Cosux 1961, 121].

Ogahiy asarlarida ham qayd etilgan ciyatay xalqi birikmasi
yuqoridagi ma'noni ifodalashda davom etgan: Biindh va oygruq
ehtimdli Ciyatay xalqinin izzatpiyrasi Muhammadya’qub aqaya ta’in
tapdi[Oraxuit 1978,47].“Gulshanidavlat” matnida ¢iyatay leksemasi
etnonim, ya’'ni urug’ ma’nosida o'z ifodasini topgan: Darhdl sipdh-i
nusratistimdl sur’at-u isti’jdl bild ciyatay sari ilyar qildilar [Oraxuii
1980, 133].

Sir emaski, arab tilining turkiy tillarga kuchli ta’siri XII asrdan
vogelangan. Oldingi asrlarga oid eski turkiy til obidalari, xususan,
Yusuf Xos Hojibning «Qutadg‘u bilig», Ahmad Yugnakiyning «Hibat
ul-haqoyig» asarida arabcha o‘zlashmalar sezilarli migdorni tashkil
etmagan. Lekin XIV asrga kelib, arabcha o‘zlashmalarning turkiy
manbalar tilidagi soni salmoqli bo‘lib, ijtimoiy-siyosiy, diniy, ilmiy,
ma'rifiy sohaga oid ma’no-mazmunini ifodalashda faollik qgilgan.

Ta’kidlash joizki, Ogahiy tarixiy asarlaridagi ijtimoiy-siyosiy
terminlar tizimida arabcha o‘zlashmalar miqdor jihatdan ko‘p
bo'lib, ularning har biriga alohida munosabat bildirishning imkoni
yo‘qligini hisobga olib, ayrimlarigagina diqqat qaratildi. Arabcha
o‘zlashmalar ijtimoiy-siyosiy terminlar mavzuiy guruhlarining
deyarli barchasida ishtirok etadi.

“Saltanat, davlat” ma’'nosini anglatuvchi mamlakat va
uning mamdlik ko‘plik shakli Xiva xonligida faol ishlatilgan. Shu
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o‘rinda, Ogahiy asarlarida har ikki leksik birlikning kichik viloyat,
tumanlarga nisbatan ham qo‘llanganini qayd etish lozim. “Davlat,
hukumat; podshohlik, hukmronlik” mavhum ma’nosi shuningdek,
saltanat istilohi bilan ham anglashilgan: Hazrat-i xidev-i kamgdr
mazkur bolyan safardin murdjaat qilib, mustaqarr-i saltanatda dram
tutyandin son vuqu’ya yetdi [Oraxuin 1980, 60]. Tahlil etilayotgan
ma’'no shuningdek, vilayat, 6lkd, bildd, davlat, mulk istilohlari bilan
ham anglashilgan. Ddrulmulk izofasi ko‘tarinkilik, emotsional-
ekspressivlik, badiiylik belgisi bilan boshga leksemalardan
farglangan. Qal’a (ko'pligi: qild’), hisdr istilohlari «qo‘rg‘on, mudofaa
istehkomi» ma’nosini ifodalashda davom etgan. Hisdr o‘zlashmasi
“togli hududdagi mudofaa istehkomi, qo‘rg‘on” semasi bilan
xarakterlangan.

Hududiy bo‘linishga bevosita aloqador mavze, marhala “yo'l
ustida tushib o‘tiladigan joy”; atraf, javanib “taraflar, atroflar, yoglar”,
mandzil, manzil “o‘rin, joy” singari istilohlarga Ogahiy asarlarida
keng o‘rin berilgan.

“Turli guruh, urug’ aymogq, birlashma” ma’nosini ifodalash
tavdyif, uning birlik shakli tdyifa hamda jamda, tabdqat, xayl
leksemalari zimmasida bo‘lgan. Xonlikda mavjud mansab, rutba,
lavozimlarni anglatishda ham arabcha o‘zlashmalarning ulushi
salmoqli [BackakoB 1989, 63-71]. Chunonchi, martaba, mansab,
mandsib, rutba leksemalari xonligidagi mansablar iyerarxiyasini
ifodalashda xizmat qilgan: Cerig sonidin yiirmdk ictin alarya
qaravulluq rutbasi taxsis tutdi [Oraxui 1978, 62].

“Muayyan davlat yoki mamlakat aholisi” sememasini
ifodalash, asosan, xalq, fugard, raydyd, rayyat, haldyiq, ahl
o‘zlashmalari zimmasiga yuklatilgan. Tobe yurtlardan olinadigan
soliq turlari usr, xirdj, zakdt, qilinadigan turli sovg‘a-salomlar,
tortiqlar esa tuhfa//tuhfdt, ind’'m, hadya//haddyd, ihsdn istilohlari
bilan anglashilgan.

Ko‘pdan-kop mavhum ma’'nolarni ifodalashda vazarat
“vazirlik”, itdat “bo‘ysunish”, inad “bo‘yin tovlash”, risalat “elchilik”,
muxalifat “dushmanlik”, mufsid “fasodchi” mulazamat “xizmatkor”,
abd, ajdad “ota-bobolar, ajdodlar”, safarat “tashrif, safar qilishlik”
kabi o‘zlashmalar o‘ta qo‘l kelgan.

Ma’'muriy-boshqaruv apparatining katta-kichik mansab-
dorlari nomlarini anglatishda ham arabcha o‘zlashmalarning o‘rni
sezilarli bo‘lgan. Xususan, hdkim, hukmrdn, sultdn, sahib ul-farmdn,
amir, vdliy, vakil, akdbir, vazir, murabbiy “ustoz”, umara, muldzim,
mahram “ichki, xizmatchi”, amil “soliqchi”, qazi, naqib, sadr “rais”,
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muldzim “xizmatchi’, kubard “ulug‘lar, mashhurlar”, amir ul-umara
“amirlar amiri, beklar begi”, qasid “chopar, elchi’, rasul “elchi”,
qdyimmaqgdm “taxt vorisi, merosxor” kabi o‘zlashmalar shular
jumlasiga kiradi.

Din va shariat namoyandalarini nomlashda ham arabcha
o‘zlashmalarning o‘rni sezilarlidir. Jumladan, Sayx, Sayxulisldm, muf-
tiy, mutavalliy, avliyd, maxzum//maxdum, sufiy, rais kabi arabcha
o‘zlashmalar shular gatoridan o‘rin olgan.

“Buyruq, farmon” ma’nosi amr, hukm, “kelishish, ahdlash-
ish” ma’nosi muvdfaqat, “ikki tomonning bir-biriga ishonch bildi-
rishi, samiy do'stlik” musddaqa, “muqim joylashgan” tushunchasi
mutavattin, mutamakkin o‘zlashmalari bilan ifodalangan. Keltirilgan
ashyoviy materiallar kesimida Ogahiy tarixiy asarlarida qo‘llangan
ijtimoiy-siyosiy terminlar tarkibida arabcha o‘zlashmalar mikdorin-
ing qay darajada ekanligi xususida xulosa chiqarish mumkin.

XI - XIX asrlar davomida o‘zbek adabiy tili nafagat islom
mafkurasi va arab tili hamda yozuvi, shuningdek, fors-tojik tilining
kuchli ta’siri ostida qoldi. Turkiy va forsiy xalglararo azaliy, yaqin mu-
nosabatlar negizida turkiy tillar, alalxusus, ozbek tili leksik boyligi-
dajuda katta miqdordagi forscha-tojikcha ozlashmalar paydo bo‘ldi.
Ayni chog‘da, o'zbek tili leksik elementlari fors-tojik tiliga kirib bor-
di, uning lug‘at boyligini yanada kengaytirdi.

Turkiy tillardagi fors-tojik o‘zlashmalari H.Ne’matov
[HebmaToB 1969], B. Sultonov [CynTanoB 1981, 14-19], L.Rustemov
[PycTemoB 1963], A.Memetov [MemeToB 1975] singari turkologlarn-
ing tadqiqotlarida aks etgan. XI - XIV asr turkiy manbalar tilidagi
ijtimoiy-siyosiy va sotsial-iqtisodiy terminologiya tarkibidagi
forscha-tojikcha o‘zlashmalar ham maxsus o‘rganilgan [/lafa6aeB
1980, 143-148].

Shuni alohida ta’kidlash joizki, XI - XIV asrlarga doir turkiy
manbalar tilida qo‘llangan fors-tojik tili leksik elementlari Markziy
Osiyo, Sharqiy Turkiston, Volgabo'yi turkiy tillari lug‘at tarkibidan
mustahkam o‘rin olgan va keyingi davrlarda ham faol qo‘llanishda
bo‘lgan. Arabcha leksemalar singari forscha-tojikcha o‘zlashmalar
ham Ogahiy davri ozbek mumtoz adabiyoti obdalari tilida son
jihatdan ziyodligi bilan xarakterlanadi. Shu o‘rinda, arabcha hamda
forscha-tojikcha o‘zlashmalarning eski ozbek adabiy tili so'z yasash
jarayonida faol ishtirok etgani, o‘zbekcha affikslar bilan birikib,
katta miqdordagi qorishiq so‘z hamda istilohlar yasaganini e’tirof
etish kerak.

Tahlilga tortilayotgan ijtimoiy-siyosiy istilohlar tarkibida
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forscha-tojikcha o‘zlashmalarning o‘rni, mavqgeyi yaqqol ko‘zga
tashlanadi. Ular yuqorida zikr etilgan mavzuiy guruhlarning
barchasida o'z ulushiga ega.

[jtimoiy-siyosiy terminlar tarkibida mavjud forscha-tojikcha
leksik elementlarni davr nuqtayi nazaridan tasnif qilish jarayonida,
ularni ikki katta, ya'ni XI - XIV asr eski turkiy til hamda XV - XVI
asr Alisher Navoiy va uning izdoshlari asarlarida qayd etilgan
o‘zlashmalar guruhiga taqsimlash mumkin bo‘ladi. XI - XIV asr
eski turkiy til obidalari, jumladan, Yusuf Xos Hojibning “Qutadg‘u
bilig”, Ahmad Yugnakiyning “Hibat ul-haqoyiq”, Ahmad Yassaviyning
“Hikmatlar”i tilida forscha-tojikcha elementlarning ulushi nisbatan
past darajada bo‘lsa-da, XIV asr manbalaridan Rabg‘uziyning “Qisasi
Rabg‘uziy”, Qutbning “Xusrav va Shirin”, Sayfi Saroyining “Guliston
bi-t turkiy”, Xorazmiyning “Muhabbatnoma”, Mahmud ibn as-
Saroyining “Naxj ul-farodis” asarlarida forsiy ozlashmalar sonining
bir necha marta ko‘paygani yaqqol namoyon bo‘ladi. Bunda, tabiiy,
ekstralingvistik omillar, xususan, fors mumtoz adabiyotining,
forsiydan turkiyga qilingan tarjimalarning roli yetakchilik qilgan.

Ma'lumki, Ogahiy, fors-tojik tilida yozilgan 19 ta asarni o’zbek
tiliga mohirona o‘girgan. Shubhasiz, ushbu mutarjimlik faoliyati
uning asarlarida forscha-tojikcha o‘zlashmalar (so‘zlar, istilohlar,
izofali birikmalar, gap qurilishi konstruksiyalari)ning qo‘llanishida
aks etgan, deyish mumkin. Ayniqsa, fors-tojik tiliga oid jimjimador,
emotsional bo‘yoqdor so‘zlar ishtirokida uzundan-uzun jumlalar
tuzish Alisher Navoiy ijodidan meros bo‘lib kelayotgan anana Ogahiy
uchun begona emas edi. Zotan, Alisher Navoiyni ozining ulug‘ salafi,
ustozi deb sanagan Ogahiy buyuk mutafakkirga ergashgan, uning
yo'lini davom ettirgan.

XI-XIV asrlarga oid forscha-tojikcha o‘zlashmalarning Ogahiy
asarlaridagi ishtiroki sezilarli. Ular sirasiga pahlavan - “jasur, botir,
pahlavon, polvon”, pAd$ah “hukmdor”, $ah “hukmdor”, sarbaz “askar”,
sarvar “boshliq, rahbar”, sarhang “sarkarda”, sulhndma “tinchlik
haqidagi bitim”, farydd “dod, arz”, farmdn “buyruq, hukm”, xdnaddn
“sulola”, xdnaqdh, “mehmonxona”, xaja-xoja “janob; xo‘jayin”, xusrav
“shoh, podshoh”, Sahriydr “shoh, hukmdor”, Sdhana “shohlarnikidek,
shohlarcha” sahzdda “hukmdor sulola vakili” kabi leksik birliklarni
kiritish lozim.

XV - XIX asrlarda eski ozbek adabiy tiliga o‘zlashgan forscha-
tojikcha elementlarning soni va sifati, albatta, oldingi asrlarga
garaganda farglangan. Xususan, ijtimoiy-siyosiy terminlar tizimidagi
gator tushuncha va ma’nolarni ifodalashda ularning o‘rni sezilarli
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bo‘lgan. Ushbu jihat Ogahiy asarlari leksikasida ham o'z aksini
topgan. Chunonchi, sarupdy “sarpo”, nikxdh “yaxshi xohishli, niyatli”,
xusravdna “podshohiy”, piskas “tortiq, sovga” , sardmad “omadli,
baxtli”; saranjdm “tugallash”, ndmddr “mashhur, atoqli”, tiirktdz
“turklar hujumi, hamlasi” kabi leksemalar mavhum ma’nolarni
ifodalashga xizmat qilgan bo‘lsa, xonlikda mavjud mansab va
lavozimlarnianglatishdaquyidagiistilohlarfaollikko‘rsatgan: mihtar,
sadar, sipahddr, kadxudd “oqsoqol, boshliq”; marzbdn “chegaradagi
hudud hokimi”; mirdxur “hukmdor otboqarlari boshlig'i”; mirdb
“xonlikda suv uchun mas’ul shaxs”; dddxdh “fuqarolarning arzini
hukmdorga yetkazuvchi saroy amaldori” va h.k.

Ogahiy asarlarida o‘zga ozbek mumtoz adabiyoti
namoyandalari tilida mavjud bo‘lmagan, bo‘lgan taqdirda ham,
ma'nosi butunlay farqgli forscha-tojikcha birliklar ham ishlatilgan.
Xususan, nama “xat, maktub” leksemasi ishtirokida hosil gilingan
muhabbatndma “sevinch xati, maktubi” [Oraxuii 1976, 81],
tahniyatndma “tabrik nomasi, muborakbod maktubi” (Oraxuii 1978,
20), musaddqatndma “sodiqlik hagidagi maktub” [Oraxuii 1978,
51], i'tigddnam “ishonch maktubi, ishonchnoma”; ma’zaratndma
“uzrnoma, kechirim so‘rash maktubi”, ixldsnadma “muxlislik maktubi”
[Oraxuit 2009, 247], indyatndma “sevinch va iltifot maktubi”,
muvdlafatndma “do‘stlik nomasi” [Oraxuit 2009, 50] kabi elchilikka
tegishli istilohlar aynan Ogahiy tarixiy asarlari tilida o‘ta faolligi
bilan ajralib turadi.

Forscha-tojikcha o‘zlashmalar tarkibida izofalarning haddan
ziyodligi kishi digqgatini tortadi. Forsiy izofalarning turkiy tillarda
shakllanishi ancha ilgarigi davrlarga borib taqalsa-da, ularning
keng miqyosda ishlatilishi XV - XIX asrlarga to‘g'ri keladi. Alisher
Navoiy o'zining nazmiy va nasriy asarlari tilida forsiy izofadan turkiy
izofali birikmalar singari keng foydalangani sir emas. Shunday
holat Ogahiy tarixiy yodgorliklari matnida ham namoyon bo‘ladi.
Forsiy izofalarning ijtimoiy-siyosiy sohada ham muhim o‘ringa ega
bo‘lganini qayd etgan holda muayyan ashyoviy materiallarni keltirish
bilan kifoyalanamiz.

Ma’'muriy-boshqaruv ~ tizimiga  doir = tushunchalarni
anglatuvchi forsiy izofalar sirasiga dargdh-i dlampdnah “hukmdor
saroyi” [Oraxuit 1978, 19], sdhibqirdn-i jannatmakdn “hukmdor,
xon”, xil’at-i xusravdna “shohona ton, kiyim” [Oraxuii 1978, 20],
zubda-i dudmdn “sulola (xonadon) sarasi” [Oraxui 1978, 21),
elcixana-i humdyun “qutlug’ elchixona” [Oraxuit 1978, 199], hazrat-i
a’la “a’lo hazratlari, xon, hukmdor” [Oraxuit 1980, 198), arkdn-i
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davlat “saltanatning ulug’ kishilari, tayanchlari” [Oraxuii 1980, 194],
dstdn-i dliysan “dovrug‘i ketgan saroy” [Oraxuit 1980, 62], vazir-i
a’zam “bosh vazir” [Oraxuit 2009, 63] kabilarni kiritish joiz.

Ogahiyning hayoti va faoliyati Turkistonning Chor Rossiyasi
tomonidan bosib olishga qaratilgan siyosatning asta-sekin hayotga
tatbiq etilishi paytiga to‘g'ri kelgan. Tarixnavis ushbu jarayon bilan
bog‘liq vogea-hodisalarni asarlarida ifodalash asnosida rus tiliga oid
guburnatur”lashkarboshi”, orus “rus”, Rusiya “Rossiya” singari termin,
etnonim, toponimlarni tilga olgan: Ittifdqd, ul u¢urda guburnatur,
ya’ni orus laskarinin sarkardasi Qazagqiya tavdyifidin guruh-i anbuhni
va Rusiya xaylidin ba’zini Tirkistdndin Cinas qal’asinin tasxiriya
buyurmis erdi [Oraxui 2009, 62]. Shunday holat “Riyoz ud-davla”
matnida ham aksini topgan. Ogahiy rus tiliga xos leksemalarni
o‘zbek tili fonetikasi qonunlariga bo‘ysundirgan tarza ifodalagan:
Bu yil rajab ayinin ticidd Samba kiini orus pdytaxti Fetirburx pddsSahi
impiratur Nikulay Pavlufi¢nin qoSyan elCisi Prukufiy Andrii¢ binni
Nikiqursinin hamrdhliyi bild kelib... [Oraxuit 1978, 151].

Xullas, Ogahiy tarixiy asarlari soz boyligi o‘ta rang-barang
va turfa bo‘lib, unda asl o‘zbek(turk)cha, arabcha, forscha-tojikcha,
mo‘g‘ulcha, xitoycha, ruscha leksik birikmalar o‘rni bilan qo‘llangan.
Eski o‘zbek tili ijtimoiy-siyosiy terminlar tizimi tarixiy-etimologik
jihatdan nafaqat oz, balki aynan qayd etilgan tillarga xos istilohlar
zaminida shakllangan va rivojlangan.
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Abstract
In the works "Riyaz ud-davla", "Zubdat ut-tavorix", "Jome ul-
wageoti sultoniy”, "Gulshani davlat" and "Shahid ul-igbol" written during
1825-1874 years by Ogahi, a great representative of classical Uzbek
literature, are dedicated to the history of Khiva khans in the social life of
the Uzbek, Turkmen, Kazakh, Karakalpak peoples living in the territory of
the khanate, the unique relations of the khanate with the Bukhara Emirate,
Kokand Khanate, Iran, India, Afghanistan, Russia, conflicts, trade relations,
protests, the mentality of the peoples, also it reflects the vocabulary and
syntax of that period. We can easily identify socio -economical, military,
economical, spiritual, religious, scientific and other terms in Ogakhi’s
works. The terms borrowed from Uzbek (Turkic), Arabic, persian, monghol,
chinese, and some russian terms played a great role in the development of
that terminological system. The article discusses phonetic and semantic
structure of the borrowed terms, that have been actively used in the Turkic
(Uzbek) language since ancienttimes and appear in Ogakhi’s works devoted
to the history of Khiva khanate. We also paid attention to linguistic and
extra linguistic factors in determining the influence of different languages
to the terminology of this field.
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Abstrakt

Tilda boshqa tizimdagi tillarga xos grammatik shakllarning
go‘llanishi, ularning o‘sha tilga xos sintaktik qoliplarning va mazmuniy
munosabatlarning ifodalanishi masalasini o‘rganish muhim ahamiyatga
ega. Shunday grammatik shakllaridan biri chun bog‘lovchisidir. Mazkur
magqolada chun boglovchisining qo‘llanishi tarixi, uning o‘zbek tili
sintaksisi taraqqiyotidagi o‘rni masalalari zamonaviy tilshunoslikda
erishilgan yutuqlar asosida o‘rganildi. Jumladan, bog‘lovchining obyektiv
(diktum) va subyektiv (modus) mazmundagi gaplarni shakllantirishi,
obyektiv mazmunli gaplar qo‘shma gapning tobe komponenti sifatida
go‘llanib sabab, payt, shart, oxshatish kabi mazmuniy munosabatlarni
ifodalashi, subyektiv mazmunni ifodalanganda esa kiritma gap sifatida
go‘llanishi ochib berildi. Shuningdek, bog‘lovchining yana bir o‘ziga xos
jihati mavjudligi aniglangan, ya’'ni bog‘lovchining gap tarkibida, turli gap
bo‘laklari orasida qo‘llana olish imkoniga egaligidir. Bu masala gapning
grammatik mazmun planini, ya'ni sintaksisning kommunikativ aspekti
nuqtayi nazaridan yondashib o‘rganildi.

Tahlilga tortilgan til materiallari ozbek tilining sintaktik qurilishi
taraqqgiyoti masalalariga oydinlik kiritadi. Shuningdek, chiqarilgan ilmiy
xulosalar, asoslar klassik va zamonaviy o‘zbek adabiyoti, fors adabiyotining
hozirgi o'zbek tilidagi tarjimalarida uchraydigan chun//chu bog‘lovchining
matndagi ma’nolarini to‘g’ri anglashga yordam beradi.

Kalit so‘zlar: bog‘lovchi, morfologik shakl, sintaksis, gap, qo‘shma
gap, tobe gap, kirish so‘z, kiritma gap, aktual bolinish, tema, rema.

Muallif haqida: Rahmatov Mardon Mehmonovich - filologiya
fanlari nomzodi, Alisher Navoiy nomidagi Toshkent davlat o‘zbek tili va
adabiyoti universiteti, O‘zbek tilshunosligi kafedrasi dotsenti.

Tavsiya etiladigan havola: Rahmatov, Mardon. 2020. “O‘zbek tili
sintaksisi rivojida chun bog‘lovchisining o‘rni”. Oltin bitiglar 3: 54—68.
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Kirish

O‘zbek tili turkiy tilning tarixan taraqqiy etgan bir tarmog‘idir.
0‘zbek tilining tarixiy taraqqiyoti masalalarini belgilashda XIII asr
oxiri va XIX asrning ikkinchi yarmigacha bo‘lgan eski o‘zbek tili
deb ataluvchi davrning tili ahamiyatli. Jumladan, buyuk shoir va
mutafakkir Alisher Navoiyning adabiy til ravnaqi uchun olib borgan
kurashi madaniyatimiz tarixida muhim o‘rin egallaydi. U chinakam
vatanparvar shoir va olim sifatida xalq tilining bitmas-tuganmas
manbalaridan foydalanish, uning boyligi va nafisligini namoyish
etish bilan fagat oz zamondoshlariga emas, balki undan keyingi
butun avlodlarga ham o‘rnak ko‘rsatdi. U yaratgan asarlarida o‘zbek
tilining boy xazinasidan foydalanish bilan birga shu davr an’anasiga
muvofiq boshqa tizimdagi tillarning elementlarini qo‘lladi. Jumladan,
uning asarlarida fors tiliga xos bo‘lgan chun, to, -ki, agar, agarchi kabi
bog‘lovchilar va boshqa forsiy grammatik shakllarni shu darajada
mahoratbilan qo‘lladiki, bu kabi bog‘lovchili gaplar adib asarlarining
uslubiy me’yorini ta’'minladi.

Chun bog‘lovchisi ozbek yozma yodgorliklarida XIII asrdan
to XX asrning boshlarigacha qo‘llanishda bo‘lgan. Chun bog‘lovchisi
fagat nasriy asarlar tilida qo‘llangan bo‘lsa, she’riy asarlarda chun
shakli bilan bir qatorda uning fonetik varianti chu shakli ham faol
go‘llangan. Ularning qo‘llanish tarixida ba’zi farqlar kuzatiladi: chun
XIII - XIV asr ayrim yodgorliklarida - «Qissasi Rabg‘uziy», «Tafsirrda
nisbatan kam uchraydi, biroq XV - XVI asrlar adabiy manbalarida,
jumladan, Alisher Navoiy va Boburning nasriy va nazmiy asarlarida
ko‘p ishlatilgan [A6aypaxmoHoB, lllykypoB 1973, 311]: chu esa XV
asrdan boshlab qo‘llanilgan bo‘lib, faqat she’riy asarlarda uchraydi.
Chun//chu bog'lovchisi XIX asr o‘zbek yozuvchi va shoirlari
asarlarida kam bo‘lsa-da, uchraydi. Bog‘lovchi XIX asrning oxirida
paydo bo‘lgan matbuot tilida ham qo‘llangan [PaxmonoB 1971,
27]. Ammo keyinchalik o‘zbek adabiy tili me’yorlari talabiga javob
bermagani uchun iste’'moldan chiqib ketdi. Chun//chu bog‘lovchisi
hozirgi o‘zbek adabiy tili normasi sanalmasa-da, ba'zan she’riy
asarlarda uchrab turadi:

O'n sakkiz ming olam oshubi

Padar boshindadir,

Ne ajab, chun o’g‘li oning

O'n sakkiz yoshindadir [Boxudoe 1986, 333].

Keyingi yillarda o‘zbek tiliga klassik va zamonaviy fors tilidan
o‘girilgan tarjima asarlar tilida ham chun/chu bog‘lovchilarini
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uchratish mumkin:
Layli bu g‘azalni chun eshitti,
Yig'i bila toshni eritti [Husomuii 2005, 89-103].
Xunrez chun reshi donarezman
Sargashta chu gardi xonarezman.
Chu bilmasmen o‘zingdin ozga kasni
Bu boshlardin chiqarg ‘il bu havasni [ATTop 2005, 62].

Uchun ko‘makchisi va chun bog‘lovchisi

Uchun ko‘makchisi turkiy tillarga xos bo‘lib, u qadimgi
turkiy manbalarda ham uchraydi: qag‘an uchun (xoqon uchun)
[A6aypaxmonoB 1982, T6. 48], qazg‘antuq uchun (g‘alaba
qgozongani uchun) [A6aypaxmonoB 1982, T6. 61], quti bar uchun
(baxti bor uchun) [A6aypaxmonoB 1982, KT6. 10] kabi. E.Fozilov
uchun ko‘makchisi O‘rxun-Yenisey, uygur, turfon manixey
yodnomalari tilida: sabab, vaj, bois; ish-harakat biror shaxsga,
predmetga atalganligi, yo‘nalganligi, bog‘ligligi; magsad kabi ma’no
munosabatlarini ifodalashini aytadi [®o3us10B 1965, 135].

Eski ozbek tilida ham uchun ko‘makchisining —chun shakli
ham qo‘llangan va bosh kelishikdagi otlarni, qaratqich kelishigidagi
kishilik olmoshlarini boshgaruv yo‘li bilan bog‘lagan. Masalan: aning
-chun [Has. ®Ul, 37], bizning -chun [BH, 79], qiymati -chun [Hag. «CC»
50]; inshoollo -chun [T®], ne-chun [KP], anung -chun [XW], ne -chun,
hurmati -chun [C.Capouit], ruxsori -chun [JIT] [XV - XIX asrlar... 1990,
252] kabi. Hozirgi o‘zbek she’riyatida ham ba’zan uchun ko‘makchisi
—chun shakli (fonetik varianti)da uchrab turadi.

Ko‘rinadiki, uchun>chun ko‘makchisi va chun bog‘lovchisi bir-
birini takrorlamaydigan grammatik vositalar sanaladi. Qadimdan
qo‘llanib kelingan uchun va she’riyatdagi -chun (uchun>chun)
ko‘makchisi sof turkiy, chun bog‘lovchisi esa fors tiliga xos grammatik
vositadir. -chun (uchun>chun) va forsiy chun bog‘lovchisi shaklan
bir-biriga teng kelib qolgan omonim (ikkita so‘z) sanaladi. Ularning
farqli xususiyatlarini quyidagilarda ko‘rinadi:

a) uchun (uchun>chun) ko‘makchisi o‘zbek tilida ot,
sifat va sifatdoshlardan so‘ng qo‘llanib, ularning fe’l tomonidan
boshqariluvini ta’'minlovchi grammatik vosita sanaladi. Masalan:

- ot va otlashgan so‘zlarni fe’lga boshqaruv yo‘li bilan
boglaydi: Tiirk budun lichiin tiin udimadim, kiintiiz olurmadim
[A60ypaxmonoe 1982, 5X6] (Turk xalgi uchun kechasi uxlamadim,
kunduzlari o‘tirmadim);

- fe'l o‘ramlarini boshqaruv yo‘li bilan bog‘laydi: Tdnri kiich
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bdrtiik tichtin, aqanim qag‘an stsi béri-tdg drmish, yaqist qoy-tdg
drmish [A6dypaxmonoe 1982, BX6-7] (Tangri kuch bergani uchun
otam xoqonning lashkari bo‘ridek, dushmani qo‘ydek emish);

b) forsiy chun bog‘lovchisi esa boshqaruv munosabatini emas,
balki bir sodda gapni ikkinchisiga bog‘laydi va muayyan semantik
munosabatni yuzaga chiqaradi. Chun Yusuf a.s. burqa’ bila erdi, alar
tonimas erdilar [Navoiy 2000, 127]. Ushbu gapda chun bog‘lovchisi
Yusuf a.s. burqa’ bila erdi gapini sabab munosabatiga ko‘ra bosh
gapga bog‘lagan;

v) uchun ko‘makchisi bilan qo‘llangan morfologik shakllar
sabab, atalganlik ma’nosida keladi va forsiy chun bilan ekvivalent
bo‘la oladi; chunning semantikasi payt, shart ma’nosini ifodalashiga
ko‘ra uchun ko‘makchisidan farqlanadi;

g) shuningdek, ular qo‘llanish o‘rniga ko‘ra ham farq qiladi.
Uchun ko‘makchisining gapda qo‘llanish o‘rni turg'un, ya’'ni faqat
boshqarilayotgan so‘zdan keyin chun boglovchisi esa har doim
ergash gap tarkibida (nutq egasining kommunikativ maqgsadi
bilan bog‘liq holda ergash gap tarkibidagi turli bo‘laklari orasida)
go‘llanadi.

Hozirgi ozbek adabiy tilida keng iste’'molda bo‘lgan chunki
bog‘lovchisi chun bog‘lovchisiga -ki (forscha -ke 4S) ergashtiruvchi
bog'lovchisining qo‘shilishi yo'li bilan hosil bo‘lgan. Bog‘lovchi
xususida doktor Muhammad Mo‘inning 0'zining “ -t S 5" asarida
chunvake4sis>-(4S+053) boglovchilarining birikuvidan tuzilganligini
aytadi [+ YY) ¢) «0VY) (pes 2ess]. Bu bog'lovchi boshqa turkiy tillarda,
jumladan, ozarbayjon, gagauz, qirim-tatar, tatar, turk, turkman
tillarida ham qo‘llanadi [FampxueBa 1973, 365].

Ta’kidlash o'‘rinliki, chunki bog‘lovchisining o‘zbek xalq
nutqgida ishlatilishi chegaralangan, buni o‘zbek xalq shevalari
sintaksisini sof turkiy qolipda ekanligi bilan izohlash mumkin.
Bugungi kunda ham xalgimiz bu boglovchiga fagatgina adabiy til
mas’uliyati bilangina murojaat qiladi. Ya'ni so‘zlovchi o'z fikrini
bayon qilishda adabiy nutqqa tayansagina, chunki bog‘lovchisini
qo‘llashga ehtiyoj sezadi.

Turkiy matnlarda qo‘llangan chun bog‘lovchisining gapdagi
o‘rni va ma’nolarini o‘rgangan olimlarning fikrlari deyarli bir xil.
Jumladan, A.M.Shcherbak [IIyep6ak 1962, 219]. N.Z.Gadjiyeva
[CamxueBa 1973, 365] bu bog‘lovchining payt, sabab, shart ergash
gaplarni hosil qilishda ishtirok qilishi, G‘Abdurahmonov va
Sh.Shukurov[A6aypaxMonoB, lllykypo1973,311], A.Matg‘oziyevlar
[MaTro3ueB 1966, 2] esa gapda payt, sabab, shart, o’xshatish, natija
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munosabatlarini ifodalashini ta’kidlaydi. shuningdek, M.Rahmonov
vaqtli matbuot tilida sabab, payt, S.Solixo‘jayeva ham payt ma’no
munosabatini ifodalaganini qayd etishgan [CosnuxyxaeBa 1988, 14].

Chun bog'lovchisiga zamonaviy fors tiliga bag‘ishlangan
adabiyot, lug‘atlarda quyidagicha sharh berilgan. M.Abdusamatov
bu bog‘lovchi hozirgi eron adabiy tilidagi sodda va qo‘shma gaplarda
payt va sabab mazmuniy munosabatli ergash gaplarni bosh gapga
bog‘lashini aytadi [A6aycamaToB 1977, 200; 296]. Forscha-o‘zbekcha
lug‘atda uning: o‘zbek tilidagi kabi ko‘makchisi ma'nosiga teng
kelishi (- ¢s> oW oy kabi ); - gach ravishdoshi ifodalagan ma'noda
go'llanishi ( %I sl 09> - u kelgach...); ganday?, qanday qilib? (05>

1,>5) so‘roq olmoshlari ma'nosida kelishi hagida ma’'lumot beriladi
[PyctamoB va b. 73]. Lug‘atshunos doktor Muhammad Mo‘inning
izohlashicha, us» bog‘lovchisi qadimgi pahlaviy tili ( os> - chidun)
so‘zidan olingan bo'lib, o'xshatish Jis ,ile 4 (), payt (=S ,85),
zero (1,25 ), bad in sabab <« (2- (ushbu sababdan so‘ng) ma'nosida;
fors tilida soroq olmoshlari (ks 4 Ss- ganday?, 0>~ qancha?)
ornida qo‘llanishini qayd qiladi [+Y¥)-0= ¢) OVY) (e s
Shuningdek, doktor Hasan Anvariyning izohli lug‘atida bu bog‘lovchi
U (to), 45\ G (toinki); X (agar) bog‘lovchisi, ')> o« (pas chero?
keyin nega endi?); 25~ 2 (dar hududi - hududida); <z 8 (qariyb),
Sy (nazdik - yaqin); 4> (che - nima?), ¥ 4s (che qadar -
nimagacha?, qanchalik); “Ss o ) (az on joke-o'sha joydanki), s
(monandi); Jis (misli) so‘zlari o‘rnida go‘llanishi hagida ma’lumot
beradi va uning fors she’riyatida chu shakli keng qo‘llanishini
ta’kidlaydi va s> chu {=0s>} chun bilan ma’'noda bir xil ekanligini
ko‘rsatgan holda uning «shoirona» so‘z ekanligini aytadi [.s_5 s
VEYY (YY) s Bundan tashqari, eski o‘zbek tilida faol qo‘llangan
va hozirgi o‘zbek tilida qo‘llanuvchi ayrim so‘zlarning kelib chiqishini
chun bog‘lovchisining tarixiy taraqqiyoti bilan bog‘lashadi. Chunon
so'zi ham (chun va on - shu damda, shu onda, shu vaqtda) aslida
O+0s> so‘zlarining qo‘shilidan, chunin so‘zi ham (chun va in - shunda)
aslida #l+0s> so‘zlarining qo'shilishidan hosil bo‘lganligi qayd
gilinadi [YY) ¢).0VY)  (axd desa],

Ta’kidlanganidek, chun bog‘lovchisi jumla tarkibida qo‘llanib,
bir necha mazmun-munosabatlarni ifodalagan. Bog‘lovchi sabab
mazmunidagi gapning boshida qo‘llanganda, hozirgi o‘zbek tilidagi
shuning uchun bog'lovchisi (ko‘makchili qurilma) bajargan sintaktik
vazifaga sinonim bo‘ladi.

Klassik matnlardagi chun bog‘lovchili sabab ergash gapli
go‘shma gaplar hozirgi ozbek tiliga transformatsiya qilinganda,
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shuning uchun bog'lovchisi, shuningdek, hozirgi o‘zbek tilida mavjud
bo‘lgan sifatdosh+ko‘makchi (-gani uchun) morfologik shakli
ma’'nosiga mos keladi. Chun Ardasherning o'g'li yo‘q erdi, dedikim,
nechuk malomat bo‘lmag‘aykim, olam mulkin oldim... [HaBoui
2000, 224]. Jumlani quyidagicha transformatsiyalash mumkin:
Ardasherning o'gli yo‘q edi, shuning uchun dedi... yoki Ardasherning
0'g'li bo'lmaganligi uchun (sababli), dedikim...

Chun bog‘lovchisi ishtirok etgan payt ergash gapli qo‘shma
gaplarni ba’zan hozirgi o‘zbek adabiy tilidagi payt ma’'nosini ifoda
qiluvchi -ib, -b, -gach, -gandan so‘ng kabi grammatik vositalar bilan
transformatsiyalash mumkin. Chun o‘tunlar cho'g” bo‘ldi, yerga
yoydilar [HaBou#t 2001, 155]. Transformatsiyasi: O‘tinlar cho’g’
bo‘lgach //-gandan so‘ng yerga yoydilar kabi. Anglashiladiki, chun
bog‘lovchisi va uning turkiy ma’nodoshlari o‘zaro vazifadosh sanalib,
bir xil mazmundagi o‘ramlarning sinonimiyasini hosil qgiladi.

Chun bog'lovchili gaplarning mazmuniy xususiyatlari

Har qanday lisoniy belgi o‘zining shakliy va ma’no
xususiyatlari birligidan iborat. An’anaviy sintaktik nazariyalarda,
asosan, lisoniy belgining shakliy tuzilishi bilan bog‘liq masalalar
o‘rganib kelindi. Gapning mazmuniy xususiyatlari bilan bog'liq
tadqiqotlarda, asosan, uch aspektda: propozitiv (nominativ) aspekt,
modal (obyektiv, subyektiv modallik) aspekt, kommunikativ (tema-
rematik) aspektlarda o‘rganilmoqda. Bulardan til birligi sifatidagi
gap semantikasida faqat propozitsiya va obyektiv modallik mavjud
bo‘lsa, nutq birligi sifatidagi gap (jumla) semantikasida esa ulardan
tashqari, albatta, kommunikativ aspekt va ba’zan subyektiv modallik
ham ishtirok etadi [HypmonoB va b. 1992, 31].

Lingvistik adabiyotlarda gapning propozitiv (nominativ)
aspekti obyektiv borliq bilan bog‘langan denotativ aspekt nomi
bilan ham yuritiladi. Denotativ voqgealar ba’zan diktum (obyektiv
mazmun), ularning subyektiv talqini esa modus (modal, subyektiv
mazmun)lar bilan hosil qilinishi aytiladi [YepeMucuna, Kosnocosa
1987, 35]. Obyektiv modallik gapni shakllantiruvchi zaruriy
belgilardan biri, asosiy uzvi hisoblansa, subyektiv modallik obyektiv
modallik ustidagi qo‘shimcha modallikdir [HypmoHoB va b. 1992,
31]. Demak, har qanday nominativ asosga ega bo‘lgan gaplardagi
modallikni bir-biridan farglash zaruriy shartlardan sanaladi. Rus
tilshunosi V.V.Kazmin bir xil sintaktik shaklga ega bo‘lgan turli
predikativ qurilma (diktum va modus)larni mazmun xususiyatlariga
ko‘ra statik va dinamik aspektda o‘rganadi [Kazamun 1983, 36].
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Statik aspektda predikativ qurilmalar tarkibidagi modus vogealar
sintaktik ortiqchalik asosida, dinamik aspektda modus vogealarning
predikativ qurilmada kommunikativlik bilan bog‘lab o‘rganadi.
Chun bog'lovchili predikativ qurilmalarni o‘rganish jarayonida
lingvistikaning struktur funksional va kommunikativ planida bir xil
emasligini kuzatiladi. Shuning uchun chun bog‘lovchili gaplarning
umumiy mazmun xususiyatlari, denotativ vogealarni ifodalashiga
ko‘ra ikki turga ajratish o‘rinli: 1. Obyektiv mazmun (diktum)
munosabatli predikativ qurilmalar. 2. Subyektiv mazmun (modus)
munosabatli predikativ qurilmalar (kiritma va izoh qurilmalar).

Tilshunoslikda gapning asosini tashkil qgilgan predikatlarga
qarab, bir predikatli va kop predikatli gaplarga bo‘lish odat tusini
olgan. Chunbog‘lovchisiishtirok gqilgan har qanday gap polipredikativ
gaplar sanaladi. Chun bog‘lovchili polipredikativ gaplarning obyektiv
borligga munosabati - denotativ vogealarning ifodalanishi, gapga
xo0s bo‘lgan predikativlik belgilariga ega bo‘lishi, ular orasidagi
semantik va sintaktik munosabatlarni hisobga olib, bosh va ergash
gapdan iborat ergash gapli qo‘shma gap sifatida baholash o‘rinli.

Sintaktik o‘rin gapdagi predikatni ifodalagan sozning ma’nosi
va, demak, valentligiga ko‘ra yuzaga keladi. Boshqacha aytganda,
bosh gapning kesimi vazifasidagi so‘zning ma’nosi va valentligi
ergash gapning mohiyatini va qo‘llanishini ta’'minlaydi [MaxmyzmoB
1991, 16]. Chun bog‘lovchili predikativ qurilma sintaktik jihatdan har
doim old mavqgeda, bosh gapdan oldin qo‘llanadi va uning predikati
valentligi ma'nosiga ko‘ra unga boglanadi va ergash gapli qo‘'shma
gaplarni hosil giladi.

Chun bog‘lovchili predikativ ifoda sintaktik jihatdan har
doim old mavqgeda, bosh gapdan oldin qo‘llanadi va uning predikati
valentligi ma'nosiga ko‘ra unga bog‘lanadi va ergash gapli qo‘'shma
gaplarni hosil qiladi. Masalan:

Payt ergash gapli qo’shma gaplar: Chun yeyildi, Xoja bir
qurs manga berdi [HaBoun 2001, 257].

Chun bog‘lovchisi payt mazmun munosabatini ifodalaganda
vaqteki so‘zi bilan sinonim sifatida qo‘llanishi mumkin. Masalan:
..ulvaqtki, laduniy kozi bila bogsaq, andoqdur va chun g‘ayri laduniy
ko‘zi bila bogsoq, mundoq [HaBouii 2001, 177].

Chun bog‘lovchisi payt mazmun munosabatini ifodalaganda
ma’'nosi qachon so‘ziga teng keladi: Yashirin Hoshuqa har qachon
vajd yetishsa erdi, rangi oqarur erdi, chun ul vajd taskin topsa, yana
ham ul rangiga qaytar erdi [HaBoui 2001, 102].

Ba’'zan payt mazmun munosabatlarini yanada reallashtirish
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magqsadida bosh gap tarkibida mazmuni payt bilan bog‘langan leksik
vositalar ham qo‘llangan. Masalan: Chun tafahqus qildilar, hamul kun
Horun ar-Rashid o‘tub erdi [HaBouii 2001, 486].

Payt ma’'nosini oydinlashtirish uchun bosh gapda payt
ma'nosini bildiruvchi ul vaqgt birikmasi qo‘llanadi: Chun qonun va
chag‘ona nolasi quloqqa tushgay va mahvashi soqiy yukunub, may
oyoqqa tushgay, ul vaqt zuhudu taqvog‘a ne e’tibor va xushu xiradg‘a
ne ixtiyor [HaBoui1 2011, 31].

Chun bog‘lovchili gapda o‘tgan zamon aniqlik maylidagi fe’l
bilan birga ba’zan ersa to‘ligsiz fe’li gatnashishi mumkin: Chun otti
ersa, barcha gunohlaridin pok bo‘ldi va gunohlari to‘kuldi [HaBoui
2000,304].Yuqoridagi misollardan ko‘rinib turganidek, payt ma’'nosi
-sa erdi yoki -di ersa bilan ifodalanganda, fe'lning predikativlik
belgilari almashinib turadi.

Ba’zi o‘rinlarda chun bog‘lovchisi qo‘llangan payt mazmunli
gaplarning kesimida turkiy payt ma’nosini ifodalovchi grammatik
shakllarqo‘llanganligiham kuzatiladi. Bunday hollarda payt mazmuni
bevosita turkiy grammatik shakl yordamida shakllantirilgan, chun
bog‘lovchisining o‘rni esa mavjud payt ma’nosini kuchaytirish, ya'ni
uning yuklamalarga xos xususiyati bo‘rtib turadi. Shuning uchun
bunday gaplarni analitik tipda shakllangan gap qoliplari emas, balki,
yuqorida ta’kidlanganidek, boshqaruv munosabatidan tuzilgan
qo‘shma gaplar sifatida qarash to‘g‘ri bo‘ladi: Masalan: Chun Vaqqos
bu ikki o‘qni otmoqdin so‘ng, Payg‘ambar a.s. aydi: bir o‘q Xudoyi
taoloning nomi uchun otqil. [Hasouti 2000, 305]. Yana bir misol: Chun
burung‘i matla’ aytilg‘onda, alar hazratig‘a yiborib, niyoz yuzidin arz
qilib, tatabbu qilurg‘a istijoda qilib erdi [HaBoui 1999, 37].

Sabab ergash gapli qo‘shma gaplar: Chun o‘kurmak
mugqobalasida forsiy tilda lafz yo‘qtur, forsiy shoir muningdek g‘arib
mazmun adosidin mahrumdur [Haeouti 2000, 15]. Ushbu gapda fors
shoirlarining ma’noni ifodalay olmasliklariga sabab forsiy tilda
o'kurmak so‘zining yo‘qligidir.

Ba’zan chun bog'lovchisi bosh gap tarkibida qo‘llangan turkiy
qurilmalar bilan birga qo‘llanib sabab mazmunini kuchaytirishda
ishtirok etgan. Bunday gaplarda ham asosiy sabab ma’nosi
turkiy ko‘makchili qurilmalar yordamida yuzaga chiqariladi. Ular
quyidagilar:

1. Aning uchun birikmasi: ..chun sanga kelmak bizga Haq
s.t.g‘a mashgulluqlardindur, aning uchun Tengridin ayriluqqa uzr
qo‘lmasbiz [HaBowuii 2001, 91].

2. Bu sababdin birikmasi: Chun Hom Nuh alayhissalomg‘a
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beadabliq qilg‘on jihatidin aning muborak tiliga Hom borasida
qarg'ish o‘tub erdi, bu sababdin anga rangi bayozi savodg‘a mujarrad
bo‘lub,....fasohat va balog‘at hulyasidin oriy qoldi [HaBoui1 2000, 11].

3. Ul jihatdin birikmasi: Chun qochib kelgan kishi hanuz
ko‘rinmaydur erdi, ul jihatdin hanuz ul bobda hech nav’ hukm voqe’
bo‘Imadi [Hasouli 2000, 167].

4. Ul munosabat bila birikmasi: Chun mulkdin ba’zi aqolim va
kishvarda sort salotini mustaqil bo‘ldilar, ul munosabat bila forsigo’y
shuaro zahur qildilar [HaBou#i 2000, 35].

Ba’zan bosh va ergash gaplarning sabab mazmunidan
tashqgari yondosh ma’nolar ham anglashiladi:

Chun bog‘lovchili tobe komponent ham sabab, ham payt
ma’'nosiga ega bo‘ladi: Chun Iskandar xiroj yubormadi, Doro kishi
yiborib, ming oltun bayzani tilatti [HaBoui 2000, 214].

Sabab ergash gap birdan ortiq holda qo‘llanganligi ham
kuzatiladi: =~ Chun bu fan ahli forsigo‘ydurlar va turk alfozidin
bahramand emaslar, tab’i ul jonibdin e’roz qilib, bu fang‘a mashg‘ul
el sari mayl korguzur [HaBouit 2000, 24]. Bu gap .. u fan ahli
forsigo'ydurlar, turk alfozidin bahramand emaslar, shuning uchun
... tarzida transformatsiya qilinishi mumkin. Quyidagi gapda ham
sabab-natija ma’no munosabati ifodalangan: Chun bu tarigda himmat
oliy erdi va tab’ bebok va louboliy, o‘targ‘a qo‘’ymadi va tamoshasidin
to'ymadi [HaBout 2000, 25].

Shartergash gapli qo‘’shma gaplar: Chun qorin ochlig'i, ya’ni
bo’shlug‘i zohir bo‘lsa, ani oshlig‘va hubub bila to‘la qilurlar [HaBoui
2001, 497].

Chun bog‘lovchisi shart mazmunli ergash gaplarni bosh
gapga bog‘laganda, agar bog‘lovchisiga ma’nodosh bo‘lishi mumkin:
Chun ul eltsa, yermoq oladur va agar ul yigit eltsa, silli uradurg‘on
ko‘rgungdur [HaBou#t 2001, 336]. Solishtiring: Va agar osiy bolsa,
e’tiroz qilg‘ay, va chun e'tiroz qilg‘ay, qabul tushgay [HaBoui
2001, 404]. Chun ul eltsa, yermoq oladur va agar ul yigit eltsa, silli
uradurg‘on korgungdur [HaBouit 2001, 336]. Aytish mumkinki, bu
tipdagi gaplarda chun, agar bog'lovchilari shart mazmunini yuzaga
keltirishda gatnashadi. Ergash gaplarning predikatida qo‘llangan -
sa shart mayli affiksi qo‘shma gapning turkiylashgan shakli sanaladi.

Qo‘shma gaplarning predikatlarining umumiy mazmuni
asosida anglashiladigan shartlik ma'nosi quyidagicha hosil qilingan:

1. Chun sen bular mamlakatin har qoysini zaruratan birovga
bergungdur, avval ozlariga o‘q tarbiya berib, 0z qoshingdin bularni
mulkka nasib qilib qo‘yg‘aysenkim... [HaBoui1 2000, 218].
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2. Chun bu firoq shiddatidin tahrir ojiz va bu ishtiyoq suubatidin
tahrir qosirdur, xoma tili ravonlig‘idin ne foyda va til xomasi gavhar
fishonligidin ne natija? [HaBouit 2000, 210].

3. Chun bog'lovchisi ishtirok qilgan ergash gapli qo‘shma
gaplarning predikati —-gay, -kay, -g‘ay, -qay kelasi zamon affikslari
bilan qo‘llanganda, bog‘lovchili tobe komponent amalga oshmagan
mo'‘ljal, orzu kabi irreal ma’nolarni ifodalaydi. Shuning uchun bunday
gaplarni shart ergash gapli qo‘shma gap sifatida o‘rgandik. Masalan:
Chun muborak nazarlari tushgay, isloh bila mutarrafbo‘lg‘ay [HaBouit
2000, 168]. Biror-bir ish-haraktning yuzaga kelishi orzu qilingan,
mo‘ljallangan magsad kabi mazmuniy munosabatlarni ifoda qiladi:
Chun ogoh bo‘lgay, hayotidin toriqqay va uyot dudi dimog‘idin
chigqay... | HaBouii 2011, 44].

Ba'zan shart ergash gapli qo‘shma gaplarni belgilashda
predikatlarning mazmuni asos bo‘lishi mumkin. Masalan: Chun
bu baytlarni bu fan bila mezon qilib, mavzunini nomavzundan
ayururlar, go'yoki, qiymat va bahosi ma’lum bo‘lur, bu munosabat
bila «aruz» debturlar [HaBouit 2000, 46]. Ushbu gapni quyidagicha
tushunish lozim: bu baytlarni ...o’lchab, mosini nomosidan ayirsalar,
(aytishlaricha) qiymat bahosi ma’lum bo‘ladi.

Predikatlarining biri bo‘lishsiz shaklda qo‘llansa, to‘sigsizlik
ma'nosi ham anglashiladi: ..chun ko‘ngillar o‘lgay, aning ko'ngli
o‘lmagay [HaBoui 2001, 125].

Chog‘ishtirish va o’xshatish ergash gapli qo‘’shma gaplar:
Bunday ergash gapli qo‘shma gaplarning mazmuniy asosini
giyoslash munosabati tashkil etadi. Chun bog‘lovchisi o‘xshatish
ergash gaplarning bosh gapi predikatida -dek affiksi qo‘llangan:
Chun bu tavr davlat muyassar bo‘ldi va bu nav’ saodat yuz ko‘rguzdi,
quyosh otashi burjig‘a taqvil qilg‘ondek... [HaBou#t 2001, 206].

Chun bog‘lovchili kiritma konstruksiyalar

Chun bog'lovchili kiritma konstruksiyalarning subyektiv
mazmuni bilan bog'liq talginlar til tarixiga oid ishlarda qayd
etilgan [Amup6oeB 1990, 26], ammo maxsus o‘rganilmagan. Bu
bog‘lovchili predikativ qurilma ifodalagan mazmuniy munosabat,
asosan, denotativ vogeani shakllantirib turgan sintaktik shakllarni
mazmunan to‘ldirish, aniglashtirish, izohlashdan iborat. Bu sintaktik
konstruksiyalar tilshunoslikda izoh iboralar, kiritma iboralar yoki
kiritma konstruksiyalar nomi bilan yuritiladi [Aminp6oes 1990, 28].

Ma'lumki, izoh va kiritma konstruksiyalar gap shaklida
go‘llanadi va gapga xos predikativlik belgilarga ega bo‘ladi.
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Bunday kiritmalar ma’lum bir sintaktik pozitsiyada kelmaydi,
ya’'ni chun bog‘lovchili predikativ qurilmalar obyektiv va subyektiv
mazmun ifodalashiga ko‘ra farglanib qoladi. Subyektiv mazmuniy
munosabatli sintaktik shakllar gap bo‘lagi sifatida ajratilmaydi.
Uning bu xususiyati nazariy adabiyotlarda predikativ qurilma ichida
kelgan predikativ qurilmalar sintaktik ortiqchalik tamoyili asosida
yuzaga kelishi bilan izohlanadi. Ammo yuqorida aytilganidek,
kiritma xarakterida kelgan predikativ qurilma asosiy gap tarkibidagi
ma’lum bir gap bo‘lagi yoki predikat mazmuni bilan bevosita bog'liq
munosabatlarniifoda qiladi. Bumunosabat uning mazmuniy tuzilishi
bilan bevosita bog'lig. Shu sababli kiritmani ham shakliy (sintaktik),
ham mazmuniy (semantik) planda o‘rganishni maqgsadga muvofiq.
Demak, morfologik shakl sifatida chun bog‘lovchisi polipredikativ
gaplarda - biror bir mazmuniy munosabatni: payt, sabab, shart,
to‘sigsizlik ma’no munosabatlarini ifodalashdan tashqari boshqa
mazmuniy qirrasi - subyektiv modallikni ko‘rsatuvchi vosita
ekanligiga diggatni garatish lozim bo‘ladi.

Ma’lumki, hozirgi o‘zbek adabiy tilida kiritmalarni asosiy
gapdan ajratishning bir necha usuli mavjud: aksariyat hollarda ular
vergul, qavs, yoki tire ichiga olinadi. Qadimgi manbalarda, xususan,
arab yozuvida bitilgan o‘zbek tili tarixiga doir manbalarda tinish
belgilari yoki boshqa punktuatsion belgilar qo‘llanmagani uchun
kiritmalar asosiy gapdan maxsus ohang, leksik, grammatik vositalar
yordamida ajratilgan. Alisher Navoiyning nasriy asarlarida ham
izoh va kiritma qurilmalar hozirgi o‘zbek tilidagi singari intonatsiya
(shunga muvofiq matnda turli tinish belgilari) vositasida ajralib
turmaydi, balki gapdagi ma’lum bo‘lakka -kim//-ki vositalari
yordamida bog‘lanadi. Bu xususiyat fagat o‘zbek tili tarixiy
yodgorliklariga emas, balki boshqa turkiy tillar tarixiga, jumladan,
ozarbayjon tili tarixiga ham xosdir [CaguxoB 1988, 48].

Yigilgan misollarning tahlili shuni ko‘rsatadiki, chun
bog'lovchisining kiritmalarni asosiy gapdan ajratish xususiyatiga
ko‘ra -kim/ki bog'lovchi vositalari gatoriga kiritish mumkin
[Aminp6oeB 1990, 240]. Chun bog'lovchili kiritmalar denotatlar
tarkibidagi sintaktik shakllar bilan sintaktik alogaga kirishmasa-
da, ularni izohlab, to‘ldirib semantik yaxlitligini ta’'minlashda
ishtirok etadi. Denotatlarning subyektiv mazmunidan iborat chun
bog'lovchili sintaktik konstruksiyalar (moduslar) gap bo‘laklaridan
keyin qo‘llanib, ularga xos modal munosabatlarini ifodalagan:

-egani izohlaydi: Tabbox chun mutanabbih bo‘Imaydur, o0'zin
qazong‘a tashlabdur va o‘lturubdur [Haeouti 2001, 104];
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-gapda qo‘llanmagan, avvaldan ma’lum bo‘lgan implitsit
egani izohlaydi (bunday predikativ qurilmalar - kiritmalarda ega
qo‘llanishi mumkin): Muddate chun o‘tti, chun Muhammad Abdulloh
Gozuriy-Hiraviy maorif va nosoyihni muassir aytur erdi va dunyo
tarkiga dalolat qilur erdi va el ko'ngliga asar qilib, dunyo ishidin ilik
tortarlar edi, Xoja Abdulloh Ani shahrdin uzr qo‘ldi... [Hasouii 2001,
238];

- o'rin kelishigidagi vositali to‘ldiruvchini izohlaydi: Ta’arrif
sharhida andoq mazkur ermishki, Haq s.t. ta’zimi anga andoq g‘olib
ermishki, chun namozda turar ermish va avvalgi takbirda, chun
«Alloh» der ermish, «Akbar» demakdin burun behush bo‘lur ermish va
yiqulur ermish [Haeouii 2001, 197];

- chiqish kelishigidagi vositali to‘ldiruvchini izohlaydi: Ul bu
so‘zdin, chun zoti javhari bor erdi, g‘aflat uyqusidin seskanib, 0’z qilig‘i
tegrasiga uyurulub, mustahsan atvor tutub, marzi axloq pesha qildi
[Hasouti 2000, 229];

- chiqish kelishigidagi uyushgan vositali to‘ldiruvchilarning
birini izohlaydi: ... ul Hazratning muttahar ruhi aning ul azimatidan
vayo‘l ranji tortqondin, chun voqifdur, va Madinag ‘a yetkandin so‘ngra
dog‘i his bila ul Hazratning ravzasini ko‘rsa va zohir va botin bila
mutavajjih bo‘lsa, munung foydasig‘a aning foydasi bila ne nisbatdur?
[Hasouti 2001, 307];

- vositasiz to‘ldiruvchini izohlaydi: Va Bahromning taxtni
qo'yub, musofarat tariqi bila Hindistong‘a borg‘onin ham, chun
g‘aroyibi umurdindur, mujmalan bayon qiloli [Hagouti 2000, 236];

- o'rin kelishikdagi holni izohlaydi: Bir ot paydo bo‘libdur va
masjidqa, chun yig‘ochdin erkandur, tutashibdur [Hasouti 2001, 241];

- ko‘makchili payt holini izohlaydi: Bu muddatdin so‘ngra,
chun majoziy mamlakatig‘a zavol bo‘ldi va har lahzada mulk va
xidamu hashami haboan mansran bo‘lur erdi va dunyo ishi tamom
mening ko‘nglumda sovudi, Buxorog‘a keldim [Hasouii 2001, 260];

- qaralmishni izohlaydi: Tahmuras atosi Xushangning, chun
valiahdi erdi, aning o‘rnida saltanat taxtig‘a o‘lturdi va xaloyiq
rioyatig‘a va mamolik himoyatig‘a jidd bila mashg‘ul bo‘ldi [Haeouti
2000, 198];

- sifatlovchi aniqlovchini izohlaydi: Qasidada Hoqoniy va
Anvariy va Kamol Ismoil va Zohir va salmondek va masnaviyda
ustozi fan Firdavsiy va nodiri zamon Shayx Nizomiy va Joduyi Hind
Mir Xisravdek va g‘azalda muxtarii vaqt Shayx Muslihiddin Sa’diy va
yagona asr Xoja Hofizdekki, chun shammai surulupdur va vasflarig‘a
qalam urulupdur, so‘zni uzatmoq hojat ermas [Haeouti 2000, 35].

65



Mardon RAHMATOV

Chun bog'lovchili izoh va kiritma qurilmalar biror-bir ish-
harakatning yuzaga kelishi bilan bog‘liq qo‘shimcha mazmuniy
munosabatlarni ifodalaydi. Bunday qurilmalar:

-ravishdoshlardan so‘ng qo‘llanadi: Barcha so‘gvorlik libosida,
balki motam va azo balosida, to ulki, hazrati sultoni sohibgqiron ...
tashrif kelturdilar; hoy-hoy yig‘lab va talx-talx sho‘robalar to‘kub, bir
zamon o‘lturub, Mavlono Ziyovuddin Yusufni shafqat yuzidin quchib,
muddate boshin quynida asrab, yig‘lab, soyir as’hobg‘a ko‘ngil berib,
bu faqirni sohib azo tutib, holumg‘a dilso‘zluglar bilan ashk to‘kub,
nasoyih va mavoiz durbor alfozlaridin zohir qilib, chun muborak
mijozlarida za’f bor erdi, xilofat taxti va saltanat masnadi azimati
qildilarva sultonzodalarniva arkoni davlatni barchasin anda alarning
ko‘tarur ishiga qo‘ydilar [Hasouii 1999, 78];

- kelishik qo‘shimchasi bilan qo‘llangan sifatdoshdan so‘ng
qo‘llanadi: Vafot qilurda, chun Shopur o'g‘li kichik erdi, saltanatni
inisiga berdikim, o'g‘li ulg‘aysa, anga bergay [Hasouti 2000, 232];

- kelishik qo‘shimchasi va ko‘makchi bilan qo‘llangan
sifatdoshlardan so‘ng: Andogki, atibbo da’bidurki, mariz mijozida
marazni zoyil qilg‘ondin so‘ngra, chun adno xilt jild taxtida qolur,
taraddud va dolk buyururlarki, ul mavodni tahlil bila daf qilg‘ay, ul
dag'i bu faqirg‘a buyurub erdi [Hasouti 1999, 115].

Chun bog'lovchili kiritmalarni diktum voqgea (propozitsiya)
larning tarkibini murakkablashtirishiga ko‘ra ikkiga ajratdik:

1. Sodda gap tarkibini murakkablashtiradi: Va Bahromning
taxtni qo‘yub, musofaroat tariqi bila Hindistong ‘a borg ‘onin ham, chun
g‘aroyibi umrdindur, mujmalan bayon qiloli [HaBouii 2000, 236]. Va
Bal’am ham ul magqtullar orasida, chun islom tarkin qilib erdi, do‘zax
azimati qildi [Haeouti 2000, 149].

2. Qo‘shma gap komponentlari tarkibidagi denotatlarning
biri tarkibini murakkablashtiradi: Ul shahrg‘a yetkondin so‘ngra,
chun yuzyil o‘tkan jihatidin ko'p tag'yir topib erdi, hech yerni tonimay,
ko’p zahmat bila o’z saroyini topdi [Hasouti 2000, 172].

Hozirgi o‘zbek tili materiallarida kiritma qurilmalarning
asosiy xususiyati uning yig‘iq (kesimdangina iborat) bo‘lmasligi
ta’kidlanadi [Kyp6onoBa va b. 2004, 108]. Eski o‘zbek tili
materiallariga asoslanib, aytish mumkinki, chun bog‘lovchili kiritma
qurilmalar tuzilishiga ko‘ra so‘z shakli (fagat kesim shakli), so‘z
birikmasi, sodda va qo‘shma gap qolipida qo‘llanishi mumkin.
Bir bosh bo‘lakli kiritmalarda ega bevosita kesim shaklidan
anglashilaveradi.

1. Sodda gap qolipidagi kiritmalar: Andin so‘ngra uch ibriq suv
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indiki, chun andin ichduk, lazzatu halovatda dunyoda ichgan suvlarg‘a
o’xshamas erdi [Hasouti 2001, 496]

2. Qo‘shma gap qolipidagi kiritma qurilmalar. Qo‘shma gap
qolipidagi sintaktik birliklar sifatida ikki va undan ortiq predikativ
qurilmadan iborat gaplar nazarda tutildi: Ul shahrg‘a yetkondin
so‘ngra, chun yuzyil o‘tkan jihatidin, ko‘p tag'yir topib erdi, hech yerni
tonimay, ko‘p zahmat bila oz saroyini topdi [Hasouii 2000, 172].

Izoh va kiritma qurilmalarning mazmuniy va tarkibiy
xususiyatlarini o‘rganish jarayonida jumlaning murakkablashuvi
bilan bogliq boshqa sintaktik hodisaga duch kelindi. U ham
bo‘lsa sintaktik takrorlardir. Sintaktik takrorlar substantiv va
substitutlarning qo‘llanishi bilan hosil qilingan. Masalan: Tahmuras
atosi Xushangning, chun valiahdi erdi, aning o‘rnida saltanat taxtig‘a
o‘lturdiva xaloyiq rioyatig‘a va mamolik himoyatig‘a jidd bila mashg ‘ul
bo'ldi [Hasouti 2000, 198]. Xushang predikatning aktantlaridan
bo‘lgan o'rin holi pozitsiyasidagi substitut aning bilan oppozitiv
xarakterga ega.

Chun bog'lovchili gaplarning kommunikativ xususiyati

Tahlilga tortilgan misollardan ma’lum bo‘ladiki, chun
bog‘lovchisi gaplar turli o‘rinlarda (gap bo‘laklari orasida) qo‘llana
olgan, ya’'ni gap boshida, egadan oldin va keyin, kesim oldida, ikkinchi
darajali bo‘laklardan keyin qo‘llanishi mumkin bo‘lgan. Uning bu
xususiyati muayyan bir gapning mazmun planini belgilashdaishtirok
etgan bo'lishi kerak, degan farazni qo‘yishga asos bo‘ldi va buni
sintaksisning kommunikativ aspekti nuqtayi nazaridan yondashib
hal qilishga olib keldi. Kommunikativ aspekt gap ifodalagan obyektiv
mazmun elementlarining ahamiyatlilik darajasini belgilash, darak,
so‘roq, buyruq ifodalashni 0z ichiga oladi [HypmonoB va b. 1992,
94] va ularni o‘rganishda kommunikativ (aktual) vazifa nuqtayi
nazaridan jumlani tashkil etuvchi elementlar tema (ma’lum) va
rema (yangi) qismlarga bo‘linadi.

Aksariyat hollarja chun boglovchisi jumlaning boshida
go‘llanadi va jumlaning to‘laligicha rema ekanligiga dalolat qiladi.
Masalan: Chun ozonlarning ozmog‘i va ozbaklarning badi budoyi
hech vazn bila rost ermas erdi, anga taarruz qililmadi [Haeouli
2000, 94]. Demak, jumla fagat yangidan iborat. Bu gap uchun tema
vazifasini undan oldin qo‘llangan jumla bajaradi.

Paradigma a’zosi sifatidagi jumlaning xarakteristikasi ushbu
jumlaning sintagmadagi o‘rni bilan bog‘liq. Paradigmaning dastlabki
a’zosida aktual bo‘linish sintaktik bo‘linishga mos keladi: tema
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egaga (ega guruhiga) mos keladi, rema - kesimga (kesim guruhiga)
[KoBTyHOBa 1976, 36]. Bu hodisa yyn bog‘lovchili jumlalarda
ham kuzatiladi. Masalan: Ozarmido’xt chun podshohliqqa o‘lturdi,
kishini vazir qo’ymadi va mulk ishin o’z tadbir va royi bila yasamoq
mugqarrar qildi [Hasouti 2000, 252] Dorob chun Humoy o‘rnig‘a
taxtqa o'ltirdi, adl va dod pesha qildi [Haeouii 2000, 213]. Ushbu
gapda chun vositasi quyidagi kommunikativ vazifalarni bajarmoqda.
Birinchidan, muallifning o‘quvchiga «yangi» xabar, podshoh bo‘ldi,
qo’ymadi, muqarrar qildi (birinchi gapda), taxtqa o‘lturdi, pesha
qildi (ikkinchi gapda) berishi remaga xos aktuallik kasb etgan
bo‘lsa, ikkinchidan, jumlaning aktuallashtiruvchi ikkinchi elementi
«ma’lum» Ozarmido’xt va Dorob tema bo‘lib kelgan. Chun vositasi
gapda aktuallashtiruvchi vosita sifatida mantiqiy urg‘u olgan bo‘lak
- rema qismini podshoh bo‘ldi, qo‘’ymadi, muqarrar qildi (birinchi
gapda), taxtqa o‘lturdi, pesha qildi (ikkinchi gapda) ta’kidlab, tema
va remalarni ajratish funksiyasini bajargan. Bu gapda tema va
remaning sintaktik bo‘linish bilan mos kelishini kuzatamiz.

Mazmuniy sintakisda predikat (grammatik kesim)
gapning asosi, yadrosini tashkil gilganidek, jumlaning rema qismi
kommunikativ eng ahamiyatli qism - kommunikativ markaz
hisoblanadi. Gap o‘zining kommunikativ markazi sanalgan remasiz
bo‘lishi mumkin emas. Unda remaning bo‘lishi shart. Jumlaning
tematik markazi kontekstdan «ma’lum» bo‘lsa eksplitsit ifodalangan
bo‘lmasligi ham mumkin. Bunday gaplarda yangining ishtiroki
zaruriy, biroq ma’lumning ishtirok etishiga zaruriyat sezilmasligi
mumkin. Bu hol ko‘proq shaxsi ma’lum gaplarda kuzatiladi: Chun
muroqaba qildim, aning ruhin illiyyinda toptim, oliy maqomda
munojat qildim [Hasouti 2001, 310]; ko‘plikda - Chun Injilg‘a yaqin
yettuk, birav yo‘luqti [Hasouti 2001, 317].

Egasiishtirok etgan gaplardaaktual bo‘linish paradigmasining
bosh a’zosi sintaktik bo‘linish bilan mos keladi: sintaktik tuzilish
egasi (yoki ega guruhi) aktual bo‘linish temasi, sintaktik tuzilish
kesimi (yoki kesim guruhi) aktual bo‘linishning remasi bo‘lib keladi,
ya'ni ega va ega guruhining oldin kelishi, kontekst shart-sharoitidan
gat'i nazar, tema-rematik munosabatni ko‘rsatishga eng muvofiq
holat sanaladi. Bunday gaplarda sintaktik bo‘linish (ega-kesim) va
aktual bo‘linish bir-biriga mos keladi va sintaktik ega-kesim va aktual
bo‘linishda muvofiqligi uchun adabiyotlarda bu holat kontekstual
yoki sintagmatik mustaqil jumlalar deb ham yuritiladi [KoBTyHOBa
1976, 100]. Masalan: Qinon binni Anush chun otasi ornig‘a o‘lturdi,
ba’zi Susni, ba’zi Bobilni, debturlarkim, ul imorat qildi [Hasouii 2000,
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103].

Gapning aktual sathida uslubiy ahamiyatli sanalgan nutq
shaklining mantiqiy qurilishi, kommunikativ magsadning tayanch
nuqtasigap boshida qo‘llanadi. Chun bog‘lovchisi esa mantiqiy urg‘uli
tayanch bo‘lakdan so'ng qo‘llangan. Masalan: Kayxisravni chun Kayu
Turon zamindin kelturdi, Eronda saltanat taxtig‘a o‘lturdi [Hasouii
2000, 207]. Misoldan ko‘rinib turibdiki, ushbu gapda bog‘lovchining
qo‘llanishi odatdagi tartibdan farq qiladi: Kayxisravni tema, Kayu
Turon zamindin kelturdi rema sanaladi.

Kontekstda bayon qilinayotgan fikr axborot temasining
o‘zgarishi bilan tema-rematik munosabatlari ham o‘zgaradi va
jumlalarda chun bog‘lovchisining o‘rni ham o‘zgaradi. Shunga
ko‘ra Alisher Navoiyning nasriy asarlarida sintaktik va aktual
bo‘linishdagi farq, nomuvofiqlikni belgilashga asos bo‘ladi:

1. Qaratqich va qaralmishdan iborat sintaktik qurilmaning
chun boglovchisi yordamida aktual bo‘linishi ta’'minlangan.
...debturlarkim, uyning chun binosi to‘rt rukn biladur, bu baytning ham
binosi to‘rt rukn biladur... [Hasouti 2000, 46]. Mazkur gapda yangi
axborot predmeti - tema uyning, gapning asosiy kommunikativ
magqsadi uy hagida ma’lumot berishdan iborat. Mantiqiy urg‘u olgan
bino so‘zi va boshqa kesim guruhiga kiruvchi so‘zlar esa rema bo‘lib
kelmoqda.

2. Vositasiz to‘ldiruvchidan so‘ng chun bog‘lovchisi
qo‘llanganda, to‘ldiruvchi tema bo‘lib keladi: Alarni chun mundoq
xushhol ko‘rdim, ayttikim... [Hasouti 1999, 57]. Ushbu gapda alar
jumla predmeti, aktuallanuvchi bo‘lak, ya'ni tema, kesim guruhi esa
mundoq xushhol ko‘rdim rema sanaladi.

3. Sifatlovchi-sifatlanmishdan iborat vositali to‘ldiruvchidan
so’ng jumlaning aktual bo‘linishi ta’'minlangan: Ul hazratqa chun
ravshan bo‘lub erdi, inkor qila olmadim [Haeouti 2001, 209]. Bu gapda
ham axborot temasi Ul hazratqa, kesim esa rema sanaladi.

4. Hol funksiyasida kelgan so‘z tema, undan so‘'ng qo‘llangan
jumla rema bo‘lib kelgan: Tonglasi chun ani chiqardilar, qilg‘on
tadbiridin voqif bo‘ldilar. [Hasouti 2000, 247]. Jumlada tonglasi
so‘zi tema, mantiqiy urg‘u olgan kesim guruhi ta’kidlanuvchi qism
remadir.

Xulosa

Chun/chu bog‘lovchisi o‘zbek tiliga fors tilidan kirib kelgan va
eski o’zbek adabiy tilida uslubiy me’yor sifatida faol qo‘llangan. Chun
bog‘lovchisi eski o‘zbek tilida fors tiliga xos sintaktik qurilmalarni
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shakllantirishda ishtirok etgan.

Chun bog‘lovchili sintaktik qurilmalarning predikati asosan
fe’lning o‘tgan zamon shakli qo‘llangan. Chun bog‘lovchili sintaktik
tarkib predikati turkiy sintetik vositalar - fe’l shakllari, shart, buyruq
mayllari hamda sifatdosh+ko‘makchi shaklida ham qo‘llangan.

Chun bog‘lovchili forsiy qolipli gaplar turkiy qolipli gaplarga
sinonim bo‘la olgan, chunki bunday gaplar shaklan va mazmunan
har ikki tilga xos xususiyatlarni aks ettiradi.

Chun bog'lovchili predikativ qurilma ergash gapli qo‘shma
gapning tobe komponenti sifatida keladi va u chun bog‘lovchisi bilan
go‘llangan gaplar asosan, payt va sabab mazmun munosabatidan
iborat. Shuningdek, shart, to‘sigsizlik, natija, o"xshatish kabi mazmun
munosabatlarini ham ifoda qilgan.

Kiritmalar jumladagi biror-bir sintaktik bo‘lakdan keyin kelib, uni
mazmunan boyitadi, u hagda yangi ma’lumotlar beradi va rema
sanaladi. Bunday gaplarda tema haqida yangi - remalar birdan
ortiq qo‘llanadi. Ya’'ni chun bog‘lovchili kiritma - yangi rema va
jumlaning sintaktik bo‘linishi bilan bogliq bo‘lgan tema - rematik
bo‘linish.
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Qisqartmalar
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The role of the Connector in the
Development of the Uzbek
Language Syntax

Abstract

The remains relevant use of grammatical forms specific to other
systems' lan-guages, their syntactic formulas specific to that language, and
how they express different meaningful relationships to that language. This
article explores the history of the use of the conjaction “chun”, itsrole in the
development of the Uzbek language, based on the achievements of modern
linguistics. In particular, the linker has formulated both the dicta-tive and
the subjective (modus) expressions, and the expressive meaning has been
used as a dependent component of the sentence. It has been revealed that
subordinate expres-sions express meaningful relationships such as cause,
time, condition, and conjuction, and when subjective content is used as a
complementary sentence.

Also, the ability of the binder to be able to be used in the sentence,
between different parts of the sentence, is another indication of this. This
problem has been studied in terms of the grammatical content of the
sentence, that is, from the perspective of the communica-tive aspect of
syntax. The analyzed language materials clarify the development of the
syntac-tic structure of the Uzbek language and serve as a source for its
study. The conclusions and the scientific bases provided help to properly
understand the meaning of the conjuction “chun”, which is found in modern
Uzbek translations of classical and modern Persian litera-ture.

Key words: union, morphological form, syntax, sentence, complex
sentence, dependent sentence, intro-ductory words, insertion sentences,
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pylypchuk.yaroslav@gmail.com

Pax avarica vs pax bulgarica
(k Bonmpocy o rpaHuliax aBap v oyJsrap B EBpone B

VI-IX BB.)

A6cTpakT

JlaHHas cTaThsl MOCBsIlEHA BOMPOCY aBapCKUX U OYJIrapCKUx
rpanuy B EBpone B PanHem CpenHeBekoBbe. [lepuoj cepenunsbt VI B.
O6blJ1 BpeMeHeM OOpeTeHHsl POJUHBbI aBapaMy. JTO CONPOBOXKAAIOCh
BOMHaMMU C TrepMaHIAMU-TEIUJAMHU M CJIaBAHCKUMU IIJIEMEHHBIMU
COI03aMH CKJIaBMHOB W aHTOB. PaHHMe 10X0/1bl aBapOB MPOTUB GPAHKOB
ObLIM pa3BeKkou 60eM. KoHOIMKTbI PpaHKOB U poMeeB C CJAaBIHAMU
4YacTO MCI0JIb30BaJUCh aBapaMU KakK MOBOJ, JJis BTOp>KeHUU. [paHuUIlbI
¢dpaHKOB, 6aBapIieB, JAaH06ap/10B, BU3aHTHIICKOU HMIIEpUH C C/IaBIHAMU
paccMaTpUBa/IdCh ABapCKMM KaraHaTOM KaK CBOW TpaHMIbl. ABaphbl
HeNoCpe/JICTBEHHO 3aHUMMaJid TeppuTopuu CpesHeaAyHAWCKOW paBHUHBI
Y NpuJerampiiye K Hel pervoHbl. BU3aHTUM Ha NPOTSKEHHWU BTOPOU
noJsiIoBUHBIVIB.BIle/IOMYAaBaloChyAepKUBaTbrpanunyno/lynat.MHora
B CJI0KHBIX OOCTOSTENbCTBAX MPUXOJUIOCH UTH HA HE3HAUYUTEJIbHbIE
yCcTYnKU. 3emin Mesuu u Uiimpurka HaceJieHble c1aBiHaMU 0pULHaIbHO
NpU3HaBaIuCh 32 BusanTuei. /lyHalickasi rpaHulja o6GBaJidIach yXKe
nocsyie matexa ®oku B 602 r. Amoreem MoryiiecTBa ABapcKoro karaHaTta
6bL1 626 T., KOTAA aBapbl M CKJaBUHbI OCaXJaJu KOHCTaHTHHOMOJIb.
@dakThyeckd 10J, KOHTpOJIEeM aBap HAXOAWJIOCh abGCOJIIOTHOE
GOJILIIMHCTBO 3eMeJib bajikaH Ha KOTOPBIX pPacCeJUIUCh 3aBHCHUMbIE
OT HUX c/laBsiHe. [leficTBUS Ha 3amajie NpoTUB $PaHKOB U JIAaHT06api0B
He MMeJIU 1eJbl0 U3MEHUThb I'PaHUIly, HAaGeru COBEPIIAJIMCh C ILIeJIbI0
3axBara A06bI4M. HeyzayHas ocaga KoHCTaHTHMHOMNOJSI M BOCCTaHHE
C1aBsiH ToJ, pyKpoBoAcTBOM (CaMo MNpUBEJU K KpU3UCYy ABapcKoro
karaHara. I[lepeceseHrve xopBaTOB U cep60B Ha basikaHbl, a Takxe
BOCCTaHHe OYyJTrapCKUX MJEMEH TOJIbKO YIJIyOUJIU yIMaZoK ABapcKoro
KaraHara. [loJf KOHTpoJIeM aBap OCTaJIMCh TOJbKO UX HEMTOCPEACTBEHHbIE
KoueBbs. Bo3poxaeHne MorylecTBa ABapCKOro KaraHaTa NpoHU30MIIIO0
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Tosbko B VIII B. baskaHbl 60jiee He BBICTyNaJu 00'b€KTOM UX MOXO/0B,
MOCKOJIbKY TaM 06pa3oBajioch MoryllecTBeHHast JlyHaiickas Bysrapus,
KOTOpas B3sJa M0Ji CBOM KOHTPOJIb YaCTh CJIaBSAH. 3eMJIM XOPBATOB ObLJIU
nperpajio st ABapcKOro KaraHaTa. AKTHBHU3aLUs aBap 6bljia BO3MOXKHA
TOJILKO B 3allalHOM HalpaBJIEeHUH, TJle OHU CYLIeCTBEHHO IOTEeCHUJIU
XOpyTaH, KOTOpble ObLIM BBIHY:KJEHbl NPOCUTb NMOMOILM y OaBapleB.
ABapbl 1O NpHUIJAllleHHI0 JIaHro6ap/0B y4acTBOBaJIM B ycobULaX B
@®puynu. BMelaTesbCTBO aBapoB B JIaHI00ap/ICKUe U GaBapcKue Jesa
MOCJIYKUJIO0 JIJ1sT GPAHKOB ITOBO/IOM /IJIsl BTOP>KEHUH B ABapCKUH KaraHar.
[Tocne pasrpoma ¢ppaHKaMu yTPaTHUIU CBOIO UMIIEPUIO U UX BJIAJIEHUS B
[laHHOHMM OblLIM Npeo6pa3oBaHbl B NOTpPaHUYHble PppaHKCKHE MapKHU.
JyHalickasa bysrapus npuHsijla ydacTHe B pasjejeHUU aBapCKOTo
HacJleCTBa, HO BJacTb 6ysrap B TpaHcuibBaHuK U [laHHOHHMM 6blia
JIOBOJIBHO ycJ10BHa. [loJy peasibHbIM KOHTpoJieM JlyHakickoll Bysirapuu e
HaxoAuauch 3eMd MynTenuu u OHra (Byaxak). [loxobl B HanpaBieHUU
JHenpa u Tucel ckopee 0603Hayas0 CTPEMJIEHHE PACIIUPHUTH 30HY
BJIVUAAHUSA.

KirouyeBble cioBa: asapul, Aeapckull kazaHam, 6y/2apbl,
Jynatickas byaeapusi, Busanmuiickasi umnepusi, 2paHuybl, C/1d8siHe.

06 aBrope: [luaunuyk fApocsaas BaseHmuHo8uY - [OKTOP
WCTOPUYECKUX HayK, JiekTop, HalnuoHasbHBIA Nefaroru4eckyu
yHuBepcuTeT uM. M.II. [lparomanos, KueB, YkpauHa.

Pexomenayemasa nurtata: [luaunuyk, f.B. “Pax Avarica vs Pax
Bulgarica (k Bonmpocy o rpanunax aBap u 6yJrap B EBpone B VI-IX BB.)".
Oltin bitiglar 3 : 75—116.

BBegeHue

OZHMM 13 HHTEepeCHEeNIINX aCIeKTOB B UCTOpUU BocTouHOM
EBponbl IB/ISIeTCSA BONPOC KacaTeJbHO PaHUL MEX/1Y CTENHSAKaMHU
M OoceAJbIM HacejeHWeM. /lJid Hac BaXKHO NpPOCAEeAUTb Kak
HW3MEHSIJIUCh TPaHUIbl aBap W Oy/arap Ha NPOTSDKEHUH BEKOB.
CnenyasibHBIX MCCIe0BAaHUN 110 3TOMY BONPOCY NOYTH HeT. EcTb
OTZe/bHbIe paboTel N0 uctopuu asap C. Cajenku-Kapgomma, U.
Centnetepy, Y. basor, K. Hoas, b. Coke, C. Pan, I1. Ctagsiepa, B. [Tosg,
H. lleepa, X. Bonbdpama, . Jlaitma, b. baxpaxa, A. ABeHapuyca, P.
Kosxksika, . KoBaueBuua, 3. YHIMHCKOM, M. Xyp6anuya, T. Buasi, A.
Mamxkapy, ®@. Kypra, I'. Kapgapaca, C. JlykuHoi. Bonpochkl rpaHur
aBapoB TaKXe 3aTparuBajucb B paborax B. lllymapuna u C.
AnekceeBa 1o UCTOPUH BEHTPOB U c1aBsH [Szadecky-Kardoss 1986;
Szadecky-Kardoss 1990; Szentpéteri 1996; Szentpéteri 2009; Nagy
2011; Szoeke 1991; Balogh 2016; Racz 2009; Stadler 2008; Stadler
2010; Pohl 2002; Pohl 2003; Wolfram 1991; Daim 2003; Bachrach
1984; Vida 2008; Older 2012; Poucha; Avenarius 1974; Koziak 2006;
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KoBaueBuh 1977; Curta 2015; Curta 2004; Madgearu 1996; Kardaras
2006; Deer 1965; Jlykuna 2008; lllymapun 1997; Anekcees 2007].
3ajjayel JAHHOTO MCC/eJJOBaHUSl SIBJSETCSA BbIICHEHHWE T'PaHMI]|
MeX/ly aBapaMH, Oy/irapaMu M UX COCeIIMH.

Jlo mepeceseHuss aBapoB CTend Ha BocTok oT Kapmart
3aHMMa/iM Oysrapckue IieMeHa. Tepputopus IlaHHOHMM U
yactu Hopuka Oblia 3aHSTa repysiamM, a NOTOM JiaHTrobGapJamMu
NpULIeAIIMMHA B 3TOT peruoH c Tepputopud MopaBuu. Ha
JleBOM Gepere pekd U B ObiBlIeH /lakuM HaXOJWJMUCh BJIaJleHUS
repMaHCKOTO IIJIEMEHU TrenuoB. Te Takke CeJUJIHUCb BOKPYT
Cupmusda B 3agyHaBbe. OHU JOMUHUPOBAJIU B PETHOHE MOCJIe TOrO
Kak ocTroTel Teomopuxa nepecesucb U3 [laHHoHMM B UTanuiwo u
Jlo Toro kak B [laHHOHHWIO MpUNLLIK JaHrob6ap/bl. JlaHrob6ap/bl
CHayaJla BbIHYJWJIM BBICEJUTbCA Ha baskaHbl repy/ios, a IOTOM
CylLeCTBEHHO NOTECHUJIM caMUX renuioB. Eue B V B. Ha 3ana/jHbIX
orporax Bocrounbix Kapmat u B TaTpax Haya/ud CeJUTbCA
cnaBsiHe. Ha 3TUX TeppUTOpPUAX pacnpoCTpaHUIACh CAaBSHCKas
NpaXCKO-KOpYaKcKasd KyJbTypa. Ha Tepputopuio CpepHero
[logyHaBbsa c/aBsiHe y»Ke NPHUIJIW BO BpeMsl aBapCKOM MUTpal Uy
B lleHTpasibHyto EBpony. KoueBHM4Yeckoe npucyTcTeue B CpeHeM
[logyHaBbe He oOLlylaJoCh MOCJe TOTO KakK B cepeJjiHe BeKa
OCTTOTBI, TelK/ibl CO CBOMMHU COIO3HHMKAMU OJiepKa/iv 1o6ebl TPy
Hepao v Bosuu. Brop:keHue 6ysrap (B 3TOM cjy4yae KyTPUTYypPOB)
B 479 r. OCTroTbl yJAayHO OTpa3uJu. KpylleHWe TyHHCKOIrO
rocyapcTBa nocje cMepTH JleHrusuxa B 469 r. OTKpbLIO IIMPOKHE
NepcreKTUBBI [J1s CJaBsaH. B uctopudeckoi MosijaBuu CJ10KUIACh
KyJbTypa UnoTemTn-KuH ey, KoTopas 4acThio McCleloBaTe el
CYUTAETCA C/IaBAHCKON. Ha BOCTOK B BOCTOYHOEBPONEHCKUX CTEeNAX
NOJIy4yusa paclnpocTpaHeHHe NeHbKOBCKasA KyJbTypa. [Ipaxcko-
KOPYaKCKyl0 KYJbTYpPy MOXHO CONOCTaBUTb C IJIEMEHHBIM
COI030M CKJIAaBUHOB, a IEHbKOBCKYIO — € aHTaMU. C/1aBsiHe LUUPOKO
pacceJUIMCh B BOCTOYHOEBPOIEMCKUX JIeCOCTENAX BOOpaB B cebs
OCTaTKU MEeCTHOT'O CapMaTCKOro HaceseHUsA. CaM 3THOHUM aHThI
OBbIJ1 UPAHCKOT0 NpoucxoxAeHus. ClaBsAHe NepeHs/Id YacTb UMeH
MPAHCKOTO M TOTCKOrO IPOUCXOXJAeHUsA. B secoctenp Takxke
NPOHUKAIM KyTpUTypbl. UMEeHHO C 3THM IJleMeHeM U CBfI3aH
CTEMNHOW 3JIeMEHT B IMeHbKOBCKOMW KyJ/bType. ClaBsiHe aKTHBHO
KOOIIepUPOBAJIUCh C KYTPUTypPaMU CBOM YCUJIUA 110 BTOPKEHUIO B
BU3aHTUMCKUe BlaJeHus. OCHOBHAs 30Ha paccesleHUs1 KyTPUTypOB
eCTeCTBeHHO HaxoJujacb B BOCTOYHOEBPONEWCKUX cTenax. OHa
poxonuna a0 /loHa, rae OHM FPaHUYUIM C YTUTYpPaMH, KOTOPBIX
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NPOTHUB KyTPUTYPOB HAHWMAJIM POMEU. Y TUTYPbl 3aHUMAJIU PaliOH
JloHCcKO-BoJKCcKOM mepeBOJIOKHM, YacTU 3aBOJDKbSl, PAalOH MeEXAy
pekamu Bouira, Cas 1 MaHbI4. 3TU TEPPUTOPUU OBLIU HUMU 3aHSThI
Jl0 TlepeceJsieHUsl xa3ap U 3KCNaHCUU TIOPKIOTOB. CTenHoW KpbiM
npUHajJIexxal KyTpurypau, a l'opHbiit KpbiM 3aHUMa/v KpbIMCKHE
roThl U CMelllaBIIMecs C HUMU capMaThl. Ha 6eperax Kybanu no obe
CTOPOHBI KOYeBaIM OHOTYPbl. UMEHHO OHU IPaHHUYUJIU C aJlaHAMU U
3uxaMU (YepKeCcCKUMHU) IJieMeHa. B mpuKacnuicKUX NOJymyCThIHAX
Y CTensx JJOMUHUpOBaiu caBupbl. Ha TamMaHU Takxke >KUJIU T'OThI-
Tpane3uTbl. B KapnaTckux ropax Takke mpo:KMBajsi0 pOMaHCKOe
HaceJieHUe, TO3Xe CTaBllee HW3BECTHOe Kak Bajaxu. C yxoaom
KyTpurypoB u3 CeBepHoro [IpuyepHOMOpbs BO BpeMs aBapCKOH
MUTpallMU B JIAKYHY YCTPEMUJIUCH CJIaBSIHE, KOTOpPbIE€ 3aHSJIU
CTenHble pocTpaHcTBa Mexay JlyHaeM u JlHenpoM [bapan 1998,
33-55; ®epopos 1999, 26-66; llymapun 1997, 19-21; Komap 2004,
169-200; ApramonoB 2001, 89, 97-105, 109-139; Iuopo 1990, c.
51-67; Kiss 2014; Gyonki 2013, 94-105; Mrocce 2006a, 104-108,
115-116; by6enok 2013, c. 53-90; Brandt; lllyBasos 2012, 179-
200; MaromegoB 2008, 105-106; ITaBex Jluakon 1970; Pohl 1980,
239-305; Neumann, Nagy, Pohl, Téth, 1998, 115-140; Bona 1976;
Frohlich 1976, 1-21; Krag 2003, 58-59; Bierbrauer , Eger, Nedoma,
Pohl, Scardigli, Udolph 2001, s. 50-93; Cununsa 2012, 104-108; CegoB
1988, 77-83; bubukos 1999; Paccaguu 2002; 'pauuanckuit 2012,
c. 27-39; I'pauunanckuit 2014, c. 264-277; BybeHok, [IpuiimayeHKo
2011, 25-36; Moug 2011, 37-42; Bybenok 2005, c. 5-33; Paccaaun
2005; Steinacher 2010, p. 340-341, 345-352; Tomncon 2008, c. 187-
190; llpanapmindTtep 2004, 52-61; lIpinak 2003, c.795-797; Paiues
2006, c. 39; I'mbipsa 2002, 166-173; Knawtopubiit 2002, 184; Racz;
Anekcees 2008, 130-132, 190-192, 196-204; Hardt 2003 432].
Bonpoc o0 mnpoucxoxaeHMH aBap W MUTpalUy aBap
HaMU HCCJAE[J0BaH B OT/AEJbHOM MWCCAEJOBAaHUM U MO3TOMY B
JlIAaHHOM CTaTbe Mbl OyJeM OpUEHTUPOBATbCA TOJBKO Ha 3IOXY
ux npeb6biBaHus B llenTpasbHol EBpome. C mpuxozom aBap B
BocTtouHnyto EBpony ¢ HUMU B CO103 BCTYNIUJIU KYTPUTYPBI, KOTOpbIe
paHee ObLIM BparamMud pomeeB. BMecTe OHM pa3buUId aHTOB
Mesamupa u yturypoB CaHJu/xXa, KOTOpble ObLIM CON3HUKAMHU
pomeeB. Ilo cBepeHussM MeHaHzapa B 562 r. OcTUHMAH NpPUHSIT
HOBO€ IOCOJIbCTBO OT aBap. ABaphbl 3adBJISAJH, YTO MOCEJAATHCH
B [[aHHOHMM Ha MNpeXHEM MeCTe XKUTeJbCTBa TepyJioB U He
OyayT KUTb 3a rpaHunamu crened (Ckudwueit). IlogmaHHBIN
IOctunnana HOctvH BbIBesan y aBapa WKyHMOHa, 4TO aBaphbl
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00MaHbBIBAlOT pOMeEB, yMac/JAuBasi UX CIYyX CJAaJOCTHBIMU ped4aMH,
a caMM HaMepeHbl nepedTH JlyHail. boHy, KOTOpBIMA BO3IJIaBJA
NPUJBOPHYIO TBap/MI0, ObLJIO NOpPYy4YeHO OXpPaHATb Mepexo/bl
yepes3 peKy. ABapbl 3aKJ/II0YHJIM COIO3 C IIPaBUTeJIeM JIAH[00ap/ 0B
AnbouHnom npoTuB renuioB Kynumynza. Jlanro6ap/ickuii KopoJib
npocuJ basgHa 0 oMol K NPOTUB reNu/0B, KOTOPBIX 04 eP>KU BTN
poMen. ABapcKue TMOC/Abl YBepsiid JiaHrobapZoB, 4TO 6oJiee
OyZyT BOoeBaTb IPOTUB pOMeeB, YeM INPOTUB IeNu/0B, U OyAyT
HanajaaTh Ha Ppakuio U JOUAYT A0 caMOM CToJUIbI poMeeB. OHU
NpeJCTaBJ/IsAJIM J1eJI0 TaK, YTO aBaphl U JIAHr06ap/bl BMecTe OyAyT
HeOoZl0JIUMBI U n06eAT renuzoB. OfHako caM basH npuHebperasn
JIAHr006apCKMMHU IIOCJIAMH, 2KeJlasi I0Ka3aTh, KTO B COI03€ IJIABHbIN.
[lo maunbiM [laBna /luakoHa aBapbl W JIaHT00apAbl COKPYIIMJIU
renuzioB. Bckope Jslanro6apabl npusBaB cebe Ha IMOMOLb pAf
repMaHCKUMX HapoJ0B JBHHYJIMCh HAa 3aBO€BaHHE BU3aHTHUHCKOMN
WTanuu, npejBapUTeNbBHO OTOBOPUB BO3MOXXHOCTb BEPHYTCA B
3eM/iM [laHHOHMM Ha MPOTSHKEHUHM OJMKAUIIUX Tpex JIeT, ecau
OynyT pa3outbl poMesaMmHu. Ctenn Andensa OKasaaucb 3aHATHI
aBapaMu. Te Bckope Hayasd BOMHY NpPOTUB pomeeB. CorsiacHO
MeHaH/ipy NOBOJOM [JI1 BOWHBI CTaJIo, TO YTO POMEU YKPbIBaIU
y cebs1 renui0B YcauBaZa. boH Obl1 BbIHYXK/IeH 3allUILaTh OT HUX
Cupmuii. Ha ceBepe y poMeeB Obli1a C/10’KHAsA CUTyaLUsA IOCKOJIBKY
B UX JAYHAHUCKHX BJIQJIEHUSX OYHTOBaJIM OYHTOBIIUKHU-CKaMaphbl.
B 576 r. umnepaTtop Tubepuil 3aK/I04YKUJI MUP C aBapaMH, J1aB UM
KOHel U cepebpo. TeM caMbIM UM Oblja JJaHb B 3aByaJIMPOBAHOM
bopMe, HO TeppUTOPUAMHU pOMeH He NOCTynuJaucb. B 578 r. mo
JlaHHbIM MeHaH/Jpa poMeu Jabbl pacnpaBUTbCA C BTOPTIIMMUCA
B Wanupuk ckJ1aBMHaMM IepenpaBu/d depe3 /JlyHalh aBapoB.
[IpoTUBHHUKOM aBapoOB ObLI CKJIaBUHCKUHM BOX/Ab JlobpsTa. B 580 r.
MO>HO y>Ke HabJII0JaTh COI03 aBap U CKJIaBHHOB. ABApCKUM KaraH
cAesaJ MONbITKY oBaafeTb CUHruayHoM u CupMueM, KOTOpble
Ob/IM KJ/OYEBBIMU NYHKTaMM B 00OpOHe JyHAaMCKOro JuMeca.
[IpaBa Ha CupMuil aBapbl 0G0CHOBbIBAJIM 3aBOEBAHUEM 3€MEJIb
renuzioB, B KOPOJIEBCTBO KOTOPBIX 10 yAapa B cnuHy KyHuMyHzay
oT pomeeB BxoAua U Cupmuii. Ha npotsikenuu 580-581 rr. aBapsl
ocaxkaanu Cupmuit u Tubepuit cMor BeITOproBaTs y basgHa To1bKO
TO, YTO UTeJu U3 CUpMUsA OYAYyT 3BaKyHMpOBaHbI, a caM ropoj U
ero OKpeCTHOCTU JAocTaJucb aBapaM. Peodusakt CumokarTa
OTMeuaJsi, YTO aBaphbl MCKaJUd NMoBoja s KoHPuukTa. [loBogom
J1s1 BoMHbI 583-584 rr. 661710 TO, YTO B BU3aHTHM Hallles1 YyKpbITHE
60kos1abpa-Mar, KOTOpbIA HacTaBUJ pora kKaraHy basiHy. ABapbl
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HeOXXHU/JaHbIM BTOp>KeHHeM B3s/1d CHUHruyH. Takxke ObLINA B3ThI
ABrycTtbl, BuMuHakui, AHxuas. basiH yrpoxkas pomesiM, 4YTO CPOET
«/IIMHHBIE CTEHbI» U UMIIepaTop poMeeB MaBpUKUH MOLIes C HUMU
Ha INeperoBOpbl. ABapbl 3aK/JYUJIU C UMIIepUerd MUp IOJY4YUB
JlaHib. Mup He ObL1 A0ATMM W B 587 r. aBapbl NpopBajuCh 3a
«/IIMHHBIE CTEHbI», HO OBLIM pa3ouThl y AApuaHonoJs. Ux yaanoce
OTTEeCHUTHb K /lyHalo, HO BCKOpe aBapbl CHOBA MPOPBaJ/U JHUMeC U
pa36unu otpan Kacra oxpaHasuui nepenpany dyepe3 JlyHal. OHu
npopBasiuch K Pojonckum ropam, a Bolicko KoMeHTHOs1a 6bLIO
pasz6uto y Actuku. [Ipy nomomu nepebexyMKa aBapbl B3SJH
Beppoto, Ho /JluokjeTuaHonosib, AJipuaHonosib, PuUaUNNIONOJb
yctosiain [Busantuiickue uctopuku 1860; IlaBen Juakon 1970;
®eodpunakt CumokarTta 1957].

[To cBeenuam Peodana McnosegHUKa KaraH JeMcTBOBaJ U
HeNnpsiMo, Ha4aB TaK CKa3aTb r'MbOpu/iHy10 BolHY. B 583-584 rr. on
1ocJiaj CKJIaBUHOB B palioH «/IIMHHBIX cTeH» Ha bankanax. To, 4To
4acTo aBaphl IeHCTBOBAJIM Yepes C/aBsH, NoATBepxAaa Ppeperap,
coobuiasg 4TO BUHUABI 3TO OUYy/IbKM NpU aBapax. [lo AaHHBIM
®eodaHa B 593 r. BU3aHTUIMCKUH NTOJIKOBOJ el [Iprck BbIABUHYJICS
K /lopocTosy, 4eM BO3MyTHJ/ICA KaraH. PomMel ke B OTBeT 3aMeTUII,
YTO BOKET He C aBapaMM, a CO CKJaBUHaMu Apjaracta. B 594-
595 IT. n/IeHHble CKJABHUHBI OBLIM MOCJAaHbl KaraHy B KadecTBe
flapa. Ha 3anage e no cBefienusim [laBaa [luakona u ®@peperapa
aBapbl BTOPIJIMCH BO BJIaJleHUA PAHKOB, KOHKPETHO B TIOpUHTHM.
B o6utBe mnpu IJabbe Curubept pasdbun aBapoB. Cieayroumiuii
bpaHKCKUH KOpoJib XUJb/e6epT 4yepe3 HEKOTOpoe BpeMs CO3AaJl
aHTUCJIABAHCKUM CO03 ¢ 6aBapckuM repuoroM Taccusio. baBapibl
BTOPIJIM B 3€MJIM CKJIAaBMHOB U B OTBET IOC/JeL0BaJ Haber aBap
B Tiopunruto. ['puropuii Typckumn ke JaTUpPYeT BTOPKEHUS.
[lepBoe cocTosiocs B 561 ., Korjia aBaphbl ele He 6bIJIM X0351€BaMH1
[lanHOHUU. BTOpoe npousoiiuiio B 566-568 rr. Cam kopoJib nonasn
B IIJIEH Y ObLJI BBIHYK/I€H 3aIlJIaTUTh BBIKYII 3a CBOE OCBOOOXIEHHE.
JTH paHHUE CTOJIKHOBEHHS aBapoB € GpaHKaMU ObLIM pa3BeaKOMN
060eM M He UMeJIH LieJIbI0 TeEpPUTOPHAIbHbIE IpUpaleHus. Curebept
n3Kam6.1y coobuian o aBapckux BTopkeHUsAx 571 u 601 rr. PeasnbHo
’Ke 3TO ObLIM BTOpXXEHHA aBapoB B baBapuio mpousouiejuive
HECKOJIbKO mo3xe. B 595 r. aBapbl pa36uiu 6aBapcKOro reproro
[apubanbga I, Ho B 610 r. mpu HOBOM Habere MnoOTepIeIH
nopaxkxeHue. O6GbeKTOM HamnaJieHUs TPAJUIIMOHHO BblOMpasIach
uau TopuHrusa wian baBapusa. BepoTHO B 3aBUCHUMOCTH OT aBap
HaXOJMWJIUCh a/JbIIMHACKHE CJaBfHe 3aHMMaBliMe 3HAauUTesbHbIe
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TEPPUTOPHUU COBPEMEHHOW ABCTPUHU U I'PAaHULAa aBapCKOT0 BIAUSHUA
npoxoJuya 10 06aBapCKO-CIaBAHCKOM 3THUYECKOM TpaHULe.
OfHaKo pelIMTeNbHOIO yCllexa aBapaM TaM J00OUTbCA He YAa10Ch
Y rpaHuLa aBap ¢ ¢ppaHKaMM NIPOXOJAUJIA N0 TPaHUIe TIOPUHTOB U
6aBap1ieB c ckiaaBuHaMu. B 590 r. k pomMesaM npuObLI 6aaTUHCKHUE
c/l1aBsIHE, KOTOpble COOOLIMIIN, YTO aBapCKUU KaraH XoTeJl JOOUTbCA
OT HUX NMOKOpPHOCTU. OHM OTKa3aJUCb NOBUHOBATbCA U MJIATUTh
JlaHb, OTIPABUB TOJIBKO IOCJOB KaK 3a/JI0)KHUKOB. JTU MOCJaHLbI
U 6exanu K pomesaM. Kpome Toro k MaBpuKHI0 NPpUOBLI OCOJ OT
bpaHKOB, KOTOPBIM INpejJjaraj COBMECTHbIM COI03 NPOTUB aBap.
K HOBoO#1 BoiiHe ¢ aBapaMu odHIMaIbHbIM MOBOAOM ObLJIO TO, UTO
kuTesd CUHTHUAYHA HamaJaloT Ha CKJIaBUHOB. B 592 r. aBapsbl
Y CKJIaBUHBI nogouuuiM K CUPMHUIO, KOTOPBIM O4€BUJHO K TOMY
BpeMeHHU poMeH OTBOeBasIu. B 593 r. BU3aHTUHCKUI BOeHaYa/IbHUK
[Ipuck pa36us aBapoB CaMypa y ropHbix nepexoaoB [Ipok/inaHsbl,
ofHako OerctBo CasbBHMaHa OTKpbLJIO Bpary myTb B IJIyOMHHBIE
parioHbl BusaHnTuu. ABapel yepes /lpe3unepbl U AHXHWAJ NPOUILLIU
k 'epakiiee, rae pasouau [lpucka iayuero 3a HUMHU. Pomen 6exxanu
Bce Osimke K KoHcraHTuHOMoJst0 M [Ipuck ObLIT OCaXAEH YKe B
HypyJsie. OH ObLI CHAaceH TOJIbKO CBOEH CMeKaJIKOH, MoAOpOCUB
KOYeBHUMKAM QaJsblIMBOE NHUCbMO, B KOTOPOM T'OBOPHUJIOCH, YTO
caM umnepatop MaBpukui UeT Ha noMmoulb K [Ipucky. B 595-598
IT. aBapbl U CKJIAaBUHbI CHOBA BTOPIJIWChH B MMneputo. [IpuurHoin
BTOPKEHUS CTaJu OeCnopsaAKM B JyHAUCKOW apMWM, Korza
MaBpukuil cmenus Ilpucka Ha cBoero 6para [lerpa. Ck/1aBUHBI U
OyJirapbl NpoOILyNbIBaJW TpaHULy. Bysarapbl ob6paTuJn BOWCKO
[leTpa B 6erctBo, a NOTOM ero nobeJuau CKJaBUHBI [luparacra.
MaBpuKHU OblI BBIHYX/EH Ha CJHeAYIOLHUN IroJi CMEHUTb CBOEro
poacTBeHHUKA Ha [lpucka, KOTOPBIM BBIIBUHYJ BOMCKAa B TOPOJ,
BepxHue HoBbl. ABapCcKul KaraH BOCHPHHSJ 3TO KaK HapylleHHe
MHpa, POMEU >Xe TOBOPUJMU UYTO 3TO MX 3eMJd. B BocmpusTumn
aBapoB IPpUAYHANWCKHE 3eMJIH yKe BOCIIPUHUMAJIMCh KaK BJIaJleHUA
KaraHaTa, [IOCKOJIbKY Ha HMX IOCeJUJUCh CKJaBUHBIL [Ipuck xe
Halnupas Ha TO, YTO KaraH coBepllaeT HellpaBOMepHbIe JeMCTBUA
Tpebys y CUHTUAYHILEB NOCENUTBCA B ero 3emMsAx. OH OTIpaBuJI K
CuHrugyny orpsag 'yayMHa ¥ OTOMJ 4acTb CUHTHAYHIEB Yy aBap.
Karan nocJsie 3Toro HanpaBuJi CBOU BOMcKa B UJIJTMPUK U 0Ny CTOII NI
40 ropogoB B [lanManuu. B otBeT [Ipuck oTripaBuJ B peruoH OTpsi/g
['yayvuHa, KOTOpbIN pa36us aBap. KaraH y»xe 6bl1 TOTOB 3aK/II0YUTh
MuUp, koraa KomenTtuos BelABUHY ICA K HUKomour0. ABapsl pa3ousiu
oTpsa KomeHTuHos1a 1 poMen ob6paTuiuchk B 6erctBo. Karan B3sia
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Jesunepbl u npouten «/lavHHbIEe CTeHbI», KOTZJAa B €ro BOWCKe
paspasujach anujeMusa. B ee pesysbTaTe ymepsio ceMb CbIHOBEH
karaHa. [locie 3Toro aBapbl MOULIM HAa MUP M COTJIACHUJIHUCh
npusHaTh /JlyHall rpaHuLled MMIEPUH, HO CKJIaBUHbBI MOIJHU €e
nepecekaTb. BJo6aBok pomeu ymiaTuau AaHb B 20 ThIC. 3010ThIX
MOHeT. BnipoueM MaBpuKu# O6bL1 HalleJleH HapyluTh MUp U [Ipuck
BBI/IBUHYJICSI K OCTPOBY Ha /lyHae. ABapbl HapaBUJIU IPOTUB HETO
NATHaALATb OTPSAA0B, HO ObLJIU pa3ouThl. Bckope nocsie atoro [Ipuck
BbIZIBUHYJ/ICSA K Tuce U pa3opus TpU ropojka renuJjoB. B 6utse
cocTosiBIIeNCcs 0koJ10 Tuchl OH CHOBA pa36uJ aBap [BusaHTuiicKue
ucropuku 1860; IlaBen /Jluakon 1970; ®eodan 1884; Yuuypon
1980; CurubepTt u3 Kamobuay 2008-2015; I'puropuit Typckuit 1987;
®eodpunakt CumokarTta 1957; Hardt 2003, 442].

O BTOpXeHUAAX CKJaBUHAaX Ha bajkaHbl 3HaJuM W Ha
3anage. B «Ucropun Beneuun» Anzpea /JlaH[o0J10 yKa3aHO, 4TO
nocse najgeHuss Cupmus B 582 r. aBapbl goxoAuau A0 Pueku u
KoHcTaHTHHONOJIA B CBOMX N0X04aX. BUkTOp TOHEHCKUH, KOTOPBIN
ObL1 JITATUHOA3BIYHBIM XPOHUCTOM K3 AQpHKH, co001Las, 4YTO B
563 r. k OcTuHHaHy NpUOBLIM NOC/bI aBap, KOTOPbIX UMIIEPATOP
mezipo onapusl. MoanH buknapckuit u3 Bectrorckoro koposieBcTBa
no/ 570 r. coob1aJ, 4yTo poMeiickuii uMnepaTtop KOCTUH BeJs BOMHY
npoTUB aBapoB B Ppakuu. Tubepui ogep:xas nobely HaJi aBapamMu.
[Tog 576 r. coo6111a/10Ch 0 TOM, UTO CKJIAaBUHbI BTOPIJIKCH B Ppakulo,
a aBaphbl AOCTUIJIM Mopckoro 6epera. [log 577 r. coobuanock 06
onyctoumeHnu PpakruaBapaMuno6ocaje HUMU KOHCTaHTUHOTOJIS.
[log 579 r. cka3aHo, YTO aBapbl ObLIM U3THAHBI U3 PpaKUU U 3aHAIU
3emuiu B [lanHoHUU u Jnnage. Ucnpop CeBUIBCKUU YIIOMUHAJ, YTO
B IIpaBJieHMe nMIlepaTopa Mpakius ckiaBUHbI 3aHsAa4 ['penyio. B
«PpaHKCKON KocMorpapuu» ynoMHUHaN0Ch, 4To /lyHall mpoTekaeT
Ccpeiu T'YHHOB (aBap) ¥ coefuHseT BUHUZOB [J/laTUHCKM HU3BOpH
1958, 371-373. 385; MoanH buknapckuit 2006; CBoA ApeBHENIINX
MMHCbMEHHBIX M3BecTHH o ciaaBsHax T. 1, 1994, c. 396; Cop
JIpeBHENIINX NUCbMEHHBbIX U3BeCTUH 0 caaBsiHax T. 2, 1995, 401-
405].

O6ocHoBaHuUe aBap B [lTaHHOHUU €C03/a/10 PE/NOCHIIKHY A
06pa3oBaHUA KBa3MUMMIIEDCKOTO O00beJMHEHUS KOYEBHUKOB Ha
nepudepuu Buzantuu. CHaya/ia HUMU OBbLIU MOJUYUHEHDI CAaBsIHE
B OKPY>KaIOILUX Cpe/lHeIyHANCKYI0 HU3bMEeHHOCTh paroHax. [loxoz,
Ha KHsKecTBO [loOpAThI ObLJ JIMIIb 3aBEPILAILUM aKTOM 3MO0IEH,
KOTOpas HayaJ1acb No6e01 HaJ aHTaMU My30kus. B cBoux noxoax
Ha poMeeB aBapbl aKTUBHO UCII0J1b30BaJIu CKJIaBUHOB. [IpucyTcTBHE
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CKJIaBUHOB B Wiiupuke M Me3uu 4yacTo O6bLJIO 060CHOBAaHUEM
BJIACTU KaraHa HaJ 3THMM perdoHaMu. BusaHTulcKasd BJacTb
B 3TUX pervuoHax Jiep:kajacb BO MHOrOM OJjiarogaps 60JibLIAM
ropoJiaM 1 KpenoctsM. [Ioka B BoMcKax poMeeB KOMaH/0BaJ/IU TaKhe
noskoBoALbl Kak [Ipuck u ['yiyuH rpanuuy eile 661710 BO3MOXHO
YAEepXKHUBATb, HO KaK TOJbKO MaBpUKMH 3aMeHfJl UX CBOUMH
pPOJCTBEHHUKAMH Y CTaBJeHHUKAMHU 3TO NPUBO/UJIO K [IJIaueBHBIM
pesyabrataM. PpaHKCKUe BJaJleHUA He 0C000 HHTepecoBa/Iv
aBapoB MOTOMY, YTO C HUX B OTJMYMe OT Bu3aHTHMM Maso0-4TO
MOHO OBL/I0 B34Th. [Ip¥ NOMOIIM CKJIaBUHOB U OT/EJIbHBIX CBOUX
OTPsZ0B aBapbl NPOBepPSAJU PPAHKCKYI0 rpaHully B TIOPUHTUHU U
baBapuu Ha npo4yHocTb. MHOra $paHkoB yaBanoch 040/1€Th, HO
yale aBapbl Tepliesid NOpaXKeHUsl U OrpaHUYMBAJIMCh Haberamu
6e3 reHepasibHbIX cpakeHUH. PakTUyecKHn ABaApCKUM KaraHat
npeJCcTaB/sAJ COO0M CTPYKTYPY U3 HECKOJIbKUX LIapoB. B ocHoBe
OBI/IY XKY>KaHU-aBapbl U OTYPCKHeE IJIeMeHa KyTPUTYpOB, 3abeHep
U TapHuax. UM ObLIM MoAYMHEHBI renu/bl B TpaHCU/IbBAaHUU U
[lanHOHMU. TenuAbl, KOTOpble XUJIM B 3aAyHaBbe, CAYXWJIUA B
rBapZAuu aBapckoro karaHa. B I[laHHonuro c baskaH yrosssoch
BOCTOYHOPOMAHCKOe HaceJleHHe, KOTOpOe MOTJIO OBbITh I0JIE3HO.
ABapbl chenaad TO, 4YTO He YyJajJocb TyHHaM. buarogaps
UCCIeJOBaHUAM BeHIrepcKoro ucciaepoBaTtensa CeHTHeTepud Mbl
3HaeM, YTO OHM 3aHUMMaJId TEPPUTOPHI0 COBpeMeHHOW BeHrpuy,
tora Mopasuu u CioBakuy, ceBepa coBpeMeHHoN Cepbuy, a Takxe
foavHbl pek Kepew, Temen v Mapoiu B PyMbIHUY, a TaK:Ke paBHUHY 10
4acTb YKpauMHCKOro 3akapnaTbs. To ecTb aBapaM NpHUHAAJIEXKaAIN
TOJIbKO 3eMJin Cpe/iHeAYHAUCKON HU3bMEHHOCTHU C OJIMKAUIIUMU
OKPEeCTHOCTSIMHU. B 3aBUCUMOCTH OT aBapOB HAaXOUJIMCh IlJIeMeHa
CKJIaBUHOB. bosiee oTjaseHHble OT LeHTpa IJleMeHa OblIu
JIOCTaTOYHO aBTOHOMHBI. Te e KOTOpble HAaXOAWJIHCh OJIMXKe
no/iBeprajucb 06oJsiee KeCTOKOW 3KcmayaTauud. KoHQAUKTBI
bpaHKOB, /1aHr06ap/0B, 6aBapLeB C CKJIaBUHAMU CJIY>KUJIU TIOBOJ,OM
JlJ11 aBapCKUX BTOp>KeHUU. ByiacTh aBap 0/KHa Oblyia oLy 1aThCcs
Ha IpoCTOpax coBpeMeHHbIX Yexuu, C/10Bakur, ABCTpUHU, XOPBaTUH,
CnoBenuu, Cep6un, bocHuu u ['ep1ioroBUHbI, cCEBEPA COBPEMEHHOM
Bosrapuy, Bcet PymbiHMY, yacTh MoJ10BBI, 3an1a/la COBpeMEeHHOHN
YkpauHnsel u ora cospeMeHHou [losbmu. KacatesbHo ciaBsH Ha
TEPPUTOPUU BOCTOYHOM ['epMaHUM U OGOJIBIIMHCTBA TEPPUTOPUM
coBpeMeHHOH [lospin TO OHM 6bLIM (aKTHUYECKU He3aBHCHUMBI
OT aBap, XOTd aMOWIMU NOKOPUTb HUX y aBap BepPOATHO OBbLJIMU.
['panuna aBap ¢ ppaHKaMy BepOSTHO NPOXO/AUJIA HA TIOPUHICKOM
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¥ GPaHKOHCKOM y4yacTKax (TIOPUHICKUM N0 pekaM 3aajie u Jib6a,
bpaHKOHCKUM - MalHCKO-PasieHI[CKUU JIMMeC TI0 3TUM peKaM), ¢
6aBapliaMu ¥ JlaHrob6apAaMu Mo JIMHUU OT 3asbloypra Ao Tpuecra
[Miocce 20066, 50-56; Curta2015, 69-88; Stadler 2008, 47-82;
Stadler 2010, 111-143; Szentpéteri 2009, 235-252; Szentpéteri
1996, 151-165; Vida 2008, 13-46; Kardaras 2006, 31-33; Odler 2012
17-56; Wywmapun 1997, 21-25; lpinak 2003, 793; 'mbips 2002, 176;
Pohl 2002, 58-162].

[TIo cBegenusim @eodunakra CUMOKATTHI MNOAJUHHOU
KaTacTpodoU CTa/I0 HOBOE Ha3HAaYeHHe KOMAHJYIIIUM BOHMCKOM
[leTpa. ToT cHa4asia BO3r/1aBUJI ellje CUIbHOe BOUCKO. OH HanpaBuUJI
npotuB asap ['yayuHa. Ha BoJsiHe mnopaxeHMM KaraHa 4acTb
aBapCKOTro BOVCKa M3 NO/BJACTHBIX IIJIEMEH Nepeiiiia Ha CTOPOHY
poMeeB. MaBpUKHH 3aMaxHyJICA Ha pa3rpoM ABapCcKoro KaraHara. B
TO BpeMsl I'JIaBHOe BOMCKO aBap JIeMCTBOBAJIO HA BOCTOKe. ABapCKUH
BOEHA4Ya/JIbHUK AIICUX pa30MJI COI03HUKOB UMIIEPUHU — IIJIEMEHHOHN
coro3 aHTOB. [locsie nmopaxkenus 602 r. TOT nepecTaJ CylleCTBOBATb.
Bckope aBapbl cTasiv TpebOBaThb YCTYNKM MeCTHOCTH KaTapakTsl.
Y lleTpa 6blJIO0 yKa3aHUe He WTH HU Ha Kakue yCTynku. Boiicko
JLl0JIKHO OBLJIO 3a3UMOBATh Ha JyHAaUCKOM jiuMece. OJHAKO BOUHBI
ycTaad oT BoHHbL. @®oka CyiaBSHUH B30OYHTOBaJ JyHAWCKYIO
apMHIO MOABITPbIBAsA HACTPOEHUSAM BOWHOB, KOTOpblE YCTaId OT
BOMHBI U CYMTAJIA CBOKO MUCCUIO 3aBeplueHON. OHY JBUHYJUCh HA
KoHcTaHTHHONOJIB, IZle K HUM IPUCOEIMHU/IACh TOPO/CKast YePHb.
Ux xkepTBOM cTas MaBpHUKHM CO CBOMMHU pOACTBEHHUKaMU. [lepen
CBO€U CMepThI0 UMIIePaATOP yCIles NOC/AaTh AUIJIOMATOB K XOCPOBY
[lapBu3y, npocs ero o moMoud. 3To MMeJo caMble ¢aTajbHble
nocnefcTBUA. [lepcbl BTOPI/IMCH € BOCTOKA, a J[yHAUCKUM JINMEeCOM
3aBJaJle/Id aBapbl U CKJaBUHbL. HoBblil mMnepaTtop Poka mocie
youncTBa MaBpUKHS CTOJIKHYJICA C OOJIbIIMMUA MPOOJIEMaMH.
Itu cBeaeHus Peodpunakra CumokaTtTa noBTopsau Peodan
UcnoBeanuk, 'eopruii Keapun u Uoann Ckunauna. PeodaH, Beas
MOBECTBOBAaHMUE y:Ke OT CBOEro MMeHH, yKa3sbiBaJ, 4yTo B 610 T.
®oky cmectun Hparknui. B «Yygecax Catoro [AMUTpUSA» ObLI
O0TOOpaXkeH OJJMH U3 CJO0XXHBIX 3MU30/J0B aBapCKO-BU3aHTUUCKUX
BOWH. ABaphl U CJIaBsiHe HECKOJIbKO pa3 OCYLeCTBJISAIN MONBITKH
B351Tb Pecca/lOHUKH, HO TaK U He CMOTJIU 3TOro cjesaTh. B [lepsom
u3 «Yygec CBaToro IMUTpUsA» OTMEYaJ0Ch, YTO KaraH MnocJjaj mno
KaKOMY-TO JieJly I0COJIbCTBO K MaBpUKHIO, IOTOM e OH OTIPaBUJI
CKJaBUHOB Ha mTypM QPeccasoHuku (587-588 rr.). OTMevasoch,
YTO aBapCKUM KaraH 3HaJl, YTO B ropozie MaJio BOMHOB. CKJIaBUHBI
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OpUMEHUIN JAJis HWITypMa pasHble CTEHOOUTHbIE opyAus. [loTom
YIOMHMHAJIOCh O MONBITKE CaryZaToB, APOTYBUTOB, BeJIETU3UTOB
B3ATb ®eccasoHuku. [Ipy mnoMomu CyAeH U CTEHOOUTHBIX
OpYAM{ OHM NpeANpUHSAJIU WITYpM ropoga. Bo Bropom us uyzec
YIOOMMHAJIUCh MOJYMIIA CKJaBMHOB U XanoHa. OHM npocuau
noMoOIIM KaraHa s mrtypMa @PeccasoHuk (B 616 r.), obelas
eMy JIerko B34Tb ropoji. B ®eccasioHUKy cOexalnuch OexKeHIibl
u3 [Jlapaanuu, [lakuu u [laHHOHMHM. K HUM NpUOBbIIKM GeXeHIbI
u3 Haucca (Huma) u Cepauxku (Coduu). Karan okazan nmomoliib
CKJIaBUHOB W INpHBeJ MHOTOYMUCJIEHHOE BOWCKO aBap, OyJsrap
U APYTUX NOJIBJACTHBbIX eMy HapoJoB. OHAKO B3ATb ropoj He
yaanocb. B Tperbem u3 Yyzec ynmoMuHasucsd BOX/JAb PHUXHUHOB
[lepBya. Kpome Hux npotuB PeccaJoHUK BOEBaJM cary/JaThl,
BeJIETU3UTHI U APYTryBUThL. OTMedasnoch, YTO CKJIAaBUHbI HaNaAalu
u Ha @pakuto. PakTuyecku 6oJibliasi N0J0BMHA baskaH nomnasa B
PyKHU aBap U ckJaaBUHOB. Peodan UcnoBegHUK coobiasl, uto B 610
r. aBapbl BTOprjuch B @pakuio, umMmnepatop Mpakianii nonpoobbiBaa
JIOTOBOPUTBCSA C KaraHoM, OJHAKO TOT 3ax0TeJs B3ATb B IJIEH
MMIepaTopa U BaCUJEBC 4y/loM u3ber mieHa. B 611 r. aBapsl Beau
neperoBopkl ¢ Upakauem. [latpuapx Cepruii B 613 r. nucas KkaraHy
aBap, pU3bIBas ero ApPYyKUTb C poMmessMU. B 617 r. aBapbl BMecTe
c OyarapaMy, renu/iaMy U CKJiaBaMu ocaZiuau KoOHCTaHTUHONOJIb.
ABapbl ocaxkaid ropof, ¢ 3eMJd U BOJbl, HO ObLIM Pa3OHUTHI.
Heckosnbko 6osiee TouHa xpoHosiorusa Hukudopa. Hukudop nop
619 r. coobuian o KeJaHUU aBapoOB KPECTUTbCS U 3aPUKCHPOBAJ
¢dakT ux kpeuenus. [log 626 r. coob111a/10Ch 0 HAPYLIEHUH aBapaMHU
nepeMupbsi. Upak/auil nepes moxoJoM Ha MEPCOB COTJIACUJICS UM
m1aTuTh 200 ThIC.30/10TOM U aJ1 B 3a/10°KHUKH cBoero cbiHa CTedaHa
u HoaHHa cbiHa naTpukusi Bona. ABapml omyctomanu ®Ppakuio
v nofctynuau K KoHcTraHTHHOmosiio. OHM CTalyM CONO3HHUKAMHU
NepPCOB M 3aX0TeJIU 3aHATh €BPOINENCKYI0 YaCTh BJIaJleHUH pOMeeB.
CTeHOOUTHBIE OpyAUs NPUOIU3UINCH K BiiaxHepckod cTeHe
U JPYrUM YKpeIJIeHUsIM. ABapaM NOMOTaJjJu CKJaBUHbI. Pomen
paccesiid QJIOT CKJIAaBUHOB MPU MOMOILMU CBOUX KopabJuier. CiioBa
Hukudopa 6b11 moBTOpeHbl B xpoHukax [eoprus Keapuna u
Hoanna Ckuninbl. 06 ocage KoncTaHTHHONOJISA B 626 I'. COOOIIAIU
He TosibkO PeodaH u Hukudop, HO psAg U APYTrUX UCTOYHUKOB.
B uactHoctu 3TO0 Pemop CuHkenn, eoprumt Ilucupga, HWoanH
ddeckuii, aBTopsl [lacxanbHoU U Bproccenbckoit xpoHUk. CnaceHue
ropojia npunucaHo boropoguue. B xpoHuke HMoanHa Jdeckoro
ObLJIO CKA3aHO, YTO aBapbl CKa3ajiy, YTO XOUYET TOTO UJIU He XO4eT
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MMIIepaTop, HO €ro LApCTBO MNPUHAJJIEKUT KaraHy. CKJIaBUHBI
B351JI1 AHXUaJI, NypNnypHbIe 0ZeX/1bl AHAaCTaCUU XKeHbl UMIIepaTopa
Tubepus, NoCBsIlleHHbIe MECTHOW LIEPKBH, ObLIM 3aXBaye€Hbl U
oTHpaBJieHbl Karany aBap [UuuypoB 1980; ®eodpunaktT CuMokaTTa
1957; CBoj, ApeBHENIINX MMCbMEHHBIX U3BECTHUH O claBsHax, T. 2,
1995, 67-71, 76-81, 84-89, 91-169; I'pbuku usBopu 1960, 56-67,
95-158; 'pbuku usBopu 1965, 74-75, 206-213; UoaHH Idecckuit
2000; CBoA, ApeBHEMIINX NUCbMEHHbIX U3BECTUH 0 ciaaBsiHax T. 1,
1994, 284-287].

ABapel He ocTaBiasJd 0e3 BHHMaHWA W 3anajHoe
HanpaJsieHue. Okosio 608 r. aBapbl BTOpPrJIMCh peruoH BeHerto.
['epuor ®puynu 'm3ynbd ABUHYJICA HAaBCTpedy aBapaM CO BCEMHU
JlaHrob6apZaMy KOTOpPbIX ycmea cobpaTb. [u3ynabd cpaxasncs
My>»KeCTBEHHO, HO OblJI OKpY»KeH U noru6 B 6uTBe. JKeHa repuora
Pomusnbja ykpbuinchk B @opyme H0nus. Jlanrobap/ibl YKpbLIKUCh B
ropogax Kopmonce, Humuce, Occono, Aptenby, Paronns, 'eMoHe,
Wnnuvce. ABaphbl e COCPeJOTOYMJIN CBOE€ BHUMaHHUE Ha B3ATHUU
@®opyma lOnusa. Pomuabaa Biro611ach BaBapCKOro KaraHa, KOTOpbIf
ObL1 I0H. PoMubAa npeyioxkuiia cAaTh TOPOJ €CJU TOT BO3bMET
ee B KeHbI, KaraH COIJIaCUJICA Y B3sJ1 TOPO/J, XUTPOCThI0. B3pocibix
JIaHT06ap/i0B epeb Uy, a )KEHLUH U JleTell yBeJiu B pabcTBo. Taco,
Kako, Pagyanbg BMecTe ¢ 'puMoanbgoM cMorau yoexxaTb. Karan
aBap nNpuKa3aj Ka3HUTb PoMmusbay. Uepes HeKOTOpoe BpeMs aBaphbl
BEPHYJIMCb B CBOMU CTEMH, a JIaHrobapAckKas 3HaTb BepHyJacb B
@®puyau. [loxoabl Ha JaHT06AP/I0B HE CTABUJIM Mepe], COO0H 3a/jauy
3aBOE€BaHUM U rPaHUL[a aBapCKOI0 BJAMAHUSA IPOX0O/A1JIa 10 TPaHuLle
paccesnenus ciaaBsH B Uctpuu u Hopuke [[laBesn [Juakon 1970].

626 rox 6bL1 BpeMeHeM HauboJiblIero MOTyIlecTBa aBap.
[locsie ke HeyiayHOM 0cabl KOHCTaHTUHONOJIA MX BJIACTh MOULLIA
Ha cnag. CaBsgHe paccesiIvCh Ha TeppuTopur MakeoHuUY, 0ra
coBpeMeHHOM Bosrapuu, Ha 6osbuiedt yactu Anbanuu u [penuu.
OHM HaxO0 UM Ch Ha PaCCTOSIHUU OT aBap, HO BEPOSITHO NPpU3HaBaJIU
cro3epeHuTeT KaraHa. [lopaxkeHue npu KoHcTaHTHHOIOJiEe TPUBEJIO
K TSDKEeJIOMy KpU3UCy BHYTpM ABapckoro karaHarta [Curta 2004,
513-550; Hurbani¢ 2009a, 3-24; Hurbani¢ 2009b, 3-25; 'mbips
2002,177; Pohl 2002, 248-255].

CoObITHSI BHYTPM aBapCKOro KaraHaTa He ObLIM 0C060
OTMeYeHbl B JIATUHCKUX HCTOYHUKax. X uHTepecoBaiu 6Gosiee
6/1M3KMe K HUM coObITUsA. Ppeserap oTMeuaJ, YTO paHHUE CAaBsHE
HaXOJUJIUCb B TSHKKOM HeBoJsie y aBap. OTMeyasoch, YTO aBaphbl
Cajii CO CJAaBIHCKMMM »€HaMH BO BpeMsl KaX/JOW 3UMOBKH,

86



Pax Avarica vs Pax Bulgarica k éonpocy o epaHuyax asap u 6yazap e Eepone

a MYXXYMH BBIHYXJa/IM Cpa)kaTbCA 3a HUX BIepeaud BOHCK U
mJIaTWIM AaHb. Co061IANI0Ch, YTO K CjaaBsgHaM B 623 T. IpUObLI
¢pank Camo u3 CaHca. OTMedasnoch, YTO CbIHOBbSI CJABSIHOK OT
aBapoB NOJHAJIM BOCCTaHUe NPOTUB aBap. OTMevasock, yTo Camo
Xpabpo cpaxasicsi U OH CTajJ BoxJeM ciaaBsH. OH mpaBua 35 jieT
M HECKOJIbKO pa3 BOeBaJl NPOTHUB aBapoB. MHoro aBap noru6.Jio
OT pyK BeHJ0B (csiaBsiH). UX ycrnexu MOrJid ObITbh U OOJIBLIUMU,
ec/ay Obl CJIaBAHAM He INpPHUILJIOCh BOeBaTb C ppaHKAMU KOPOJIAd
Jaro6epra. Ilocne cmeptu CamMo ero rocyfapcTBO pacnajaoch Ha
MHoro vacred. KacatesnpHo camux aBap ®pejerap oTMeTHJI, 4YTO
cpeay caMux aBap B 631 r. pasropesiacb pacnpsi U YIOMSHYJIO
6ercTBe Oysarap AJsiseka K 6aBapliaM M paclipaBe YYMHEHHOW HaJ,
HUMU OGaBapuamMu U ¢paHkamu. XpoHosiorusi @pejierapa cepbesHo
OTJINYAEeThCs OT TOM, YTO NNPUBeJieHa y BU3AHTUHCKHUX XPOHUCTOB U
MO>KHO F'OBOPUTH O BHECEHUU MHPOPMALIMU O aBapax Kak O BCTaBKe
xpoHucTa noctdaktyM. Ppegerapa Kyja 6ojiee MHTepecOBaJX
B3aMMOOTHOIIEHUSA GPPaHKOB CO CBOMMHU BaccajaMU U COCEJSMH.
ABapckue fiesla HAaXOZJMJIMCh HA 3a/lHEM IJIaHe JlaXke 110 CPaBHEHHUIO
C pacckasaMu o cjaBsiHax BoxjecTBa Camo [@pegerap 2003; Ceop,
JIpeBHENIINX MUCbMEHHbIX U3BeCTUH O ciaaBsHax T. 2, 1995, 367-
373; JlatuHcku u3Bopu 1960, 328-329].

C ceBepa B BJIaJIeHMs] aBapOB BTOPIJHWCb XOpPBaTbl U
cep6bl, KoTOopble N0 cBefeHUAM KoHcTaHTHMHa BarpsiHopojHOro
NpOIJIM Yepe3 BJAJeHUs aBap M OJepXKa/Id HaJ, HUMU Mob6eny.
Hy>XHO OTMeTUTB, 4TO nocJie 626 I. aBapbl NPEKPATUIN CEPbE3HO
MHTEpecoBaTb poMeeB. B COYMHEHUAX UCTOPUKOB KyZa OoJiblie
MeCTO y/ieJIeHO ONHUCAaHUSAM BOMH C apabaMu, KOTOpble CMEeHUJHU
IIepcoB KayeCcTBe BparoB uMnepuu. Takke poMmeeB IepecTalv
MHTepecoBaTh 3amnajJHble TIOPKU. Ha3biBaTh TypKkaMu BMeCTO HUX
OHM HayaJIU Xasap, KOTOpble COCTAaBJISAJIM CaMbl{ 3alaJHbIA yzell
3anagHoro TIOPKIOTCKOro KaraHaTta. BMecTo aBapckoro mnepef,
poMesiMU BCTas1 6ysrapckuii Bonpoc [KoHcTaHTUH barpsHopoiHbIM
1991, 'nasa 31].

B cepenune VII B. co3man cBoe rocyaapctBo Ky6par,
KOTOpPbIA OOBbEJUHU TMOJ, CBOEM BJIACTbIO MHOTUX OyJrap.
Hukudop npunuceiBai 6ysrapam BoccTaHUe NPOTUB aBap. OgHAKO
y @®eodana HcnoBegHHKaA, CBeJeHUS KOTOPOTO OTMEYalThCS
OoJIbLIEH JOCTOBEPHOCTBIO U [IeTAJIBHOCTBIO He CKa3aHO O BJIACTH
aBap Ha 3amnaj ot [lHemnpa. [locie cmeptu KybpaTa ojjHa 4yacTb
OyJirap NMoOKOpuJach XasapaM, a Apyrasd Murpuposasa. OHOTypbI
BO IyaBe ¢ AcnapyxoMm nepecesiuaach Ha HuxxkHui JlyHail. 06 sTom
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nepecesieHun coobmanu Hukudop u ®eodan. Bynarapel 3aHsaIM
MeCTHOCTb HasblBaeMylo OHIJI, KOTopasd HaxoAujach B bymxake
u Jlo6pymxke. B 680 r. Acnapyx pa36us Bokcka pomeeB U B 681 T.
BU3aHTUMCKUU MMIlepaTop NpU3Ha/a 3a OyirapaMy Bce HUXKHee
TedyeHue /lyHad, oT BuguHa no camou genbThl. CTaBka Acnapyxa
Haxoauaack B [lnncke. Coro3 ceMH CIaBAHCKHUX IIJIEMEH BO IJlaBe
C ceBepaMH NPHUHAJ BJAACTb Oysrap, KOTOPYI OH INpeZjnodyuTall
aBapaM 4 pomesm [UuuypoB 1980].

BpaTbs Acnapyxa nepecesiuanch Bo ByaJieHus aBap. Peodan
Ucnoseguuk v Hukndop ormMeqasn, 4To 0 MH U3 6paTheB OCEJIUIICA
CHayaja y aBap, a IIOTOM OTKo4deBasJ B padoH [leHTamosuca u
»KWJI OKOJIO BJIaZleHul poMeeB. boJsiee mogpo6HO 06 3TOM nucalu
@pepnerap u [laBen /luakoH. Bysrapsl, Bo3ryaBJjseMble ANIEKOM,
nepecesIMJIMCh K 6aBapLaM, 0Hako GpaHKHU U 6aBapIibl PEeLHIN UX
YHUYTOXUTD U, 10 cBefleHUsM Ppenerapa, Tosnbko 700 6ysarap us
9 ThIC. cnacauch B BUuHHMACKOW MapKe y KH34 Basyka. Bunuckon
MapKoW HasblBajlacb XOpyTaHHUsl TO ecTb Oyayuiass CioBeHuUs,
uTaabsAHcKasg McTpua M aBcTpuickad npoBuHLUA KapuHTus.
[laBesn /luakoH coobiaJj, 4To Oysarapsl repuora An3eka NpUnLLINA
K JIaHro6apZaM U KopoJib ['puMoasb/, Moceaus UX B TepLorcrse
BeneBeHTO BO BiajieHUsiXx Pomyanbaa. O cyabbe elje 0OAHOTO
6paTta Acnapyxa coobiasnu [Iatoe u3 «Yyaec Ceatoro JAMuTpus».
B HuX ckazaHo, 4TO BOX/Ab O6ysrap KyBep BoccTasn nNpoTHUB aBap U
no6ej0HOCHO nepeltes JlyHai B HECKOJIBKMX OMTBAaxX pa3srpoOMHUB
aBap. Coob6masnioch, yTo KyBep BbiBes1 XpUCTHAH B CBOe BpeMs
yrHaHHbIX aBapaMu u3 /[lapaanuu, Mesuu, [lpeBanuu, ®Ppakuy,
Jakuy,[lanHoHuU. TakHabasiKaHbI BO3BPaTUJIOCE MHOTOYUCJIEHHOE
pOMaHM30BaHHOE HaceJieHUe, KOTopoe OblJo u3BecTHO Hectopy
Kak Basiaxy. KyBep Bo ryiaBe GyJ/irap ¥ BaJlaxoB MUTPUpPOBaJl B pailoH
KepMacuaHckux nosiel B coBpeMeHHOM MakeJOHUH U IIJIaHUPOBaJl
oBJsazieTh PeccasoHrkaMy. OH NOKOPUJI MECTHBIX CJIaBSH. Byarapbl
TeCHO B3aMMO/IeMICTBOBAJIM C MECTHBIMMU CJIaBAHAMU U pOMaHLIaMHU
npoTtuB poMeeB. Oko0s10 670 r.repMaHCKHe U pOMaHCKUe TPAJULUU B
ABapckoM KaraHaTe “c4ye3aloT. 'epMaHIbI-TreN1/ibl K TOMY BDEMEHHU
OblIM ~ He3HAYUTeJbHBIMU  BCJIEACTBUE  pPOMENCKO-aBapCKUX
BoMH [Stadler 2008, 47-82;Vida 2008, 13-46; CBoj, ApeBHEUIINX
NUCbMEHHbIX U3BeCTUH 0 caaBsaHax. T. 2, 1995, 169-178; ®pegerap
2003; Yuuypos 1980; [1aBes [luakon 1970].

ABapaM mnoHaAO6UJOCH BpeMs, YTOObl OMNPaBUTCH OT
Kpu3Huca. fIcHo, 4TO claBsHe XUBIIKMe Ha baskaHax, U36aBUJIUCH
OT aBapCKOM BJIACTH, a N0JIabCKUe CAaBsiHE CpeJU KOTOPbIX ObLIU

88



Pax Avarica vs Pax Bulgarica k éonpocy o epaHuyax asap u 6yazap e Eepone

cepObl Tak U He ObLIM MOKOpPeHbI aBapaMu. KacaTesbHO BJaCcTH
aBapoB HaJ, XOpBaTaMH BOIPOC HesiCeH. ABCTPUMCKUH Y4eHBbIH
B. [losib cyuTaeT XOpBaTOB HaceJeHUEM >KMBYILMM Ha paHULiaX
ABapckoro karaHaTa 4 BOCCTAaBLUIMM IIPOTUB aBap. Bo3MoXHO TyT
M KpoeTcsl 3arajjka TeKCTa O IOJYKpOBKax-aBapaX. Bo Bcsakom
cly4ae XOpBaThbl JOJOKHBI ObLIM ObITH NpPUBEAEHbl B JABHKEHHE
BoccTaHueM CaMmo. Bo BcsikoM ciyvae ciaBsiHe CyzeToB, PygHbix
rop 4 Asnbn oTnajny oT aBap. TakuM o6pa3oM, BJACTb aBap Cpasy
1ocJjie KpU3uca Bps/, JIM BBIXO/IMJIa 32 FPAHULy HElloCpeICTBEHHbIX
KOYeBUM aBap. B MOMeHT Kpu3uca aBapCKOro rocyJapcTBe
Ha 3amajie CKJIa/JblBaeTCs MOrYIeCTBEHHOEe TO0CyJapCTBO BO
rnaBe ¢ KybpatoMm. B ucropuorpadum ectb ABe TOYKHU 3peHHUA
KacaTeJbHO ee rpaHUl. CTOPOHUK LIMUPOKOMW JsoKanusauuu /.
JUMHTPOB CYMATAJ, 4YTO 3alaZHasd ee IpaHULA NPOXOAMWJIA IO
HWXXHeMy TedyeHUIO /JlHenpa U /IHempOBCKOMY JIMMaHy, lOXKHad
rpaHULA JIOKAJW3UpOBaHa BJl0JIb rop JpreHed, pek MaHblya u
Ky6auu. CTOpOHHUKM y3KOro BaphaHTa JIOKAJIUM3UPYIOT Besunkyro
Byarapuio Ha CTaBpONoOJIbCKOM BO3BBIIIEHOCTH U MexAy KybaHbio
v JlonoM B BoctoyHoM I[lpua3zoBbe. A. TopTHKa cuuTasl, 4YTO 4acTh
KyTPUTYPOB MOTJIa BXOJUThb B cocTaB Besinkon bysnrapuu, kotopas
OblJla HeJOJITOBEYHbIM 00beJJMHEHHWEM M IOC/Je CMEPTH CBOEro
co3zaTesisl paclasach Ha HeCKOJIbKO 4acTed. OfHa 4acTb Gysrap
OCTaJlach Ha MeCTe U IOKOpUJIaCh Xa3apaM, 4acTh yHIlJIa K aBapaM,
TZle y4acTBOBaJla B NOJMTHUYECKOM KpH3MCe, TpeTbs YHWILJIA Ha
JlyHau, rae co3jajia HOBoe rocyfapcrBo — JlyHalckyto bysarapuro.
YeTBepTasa 4yacTh yHuIa Ha ceBep B CpesnHee IloBoykbe, rje B
6yay1ueM paj 6yarapckux njaeMeH co3faayT Bomkckyro Byarapuro.
B CpenHee IloBo/Kbe OBIJIO HECKOJBKO BOJIH IepeceleHUui
oysarapckux nieMeH. IlepBasg paTtupoBaHa cepepuHou VII B. u
CBfI3aHa C xa3apCKou skcnaHcued. Co BTOPOM BOJIHOM NMPUUIILIU
njieMeHa 6apas/pkap, cyBap ¥ 6epcusi. OHu npuiiiiu ¢ CeBepHOro
KaBka3a, ogHako B [loBo/pKbe NMpUMILJIA TOJBKO 4acTh M3 3THUX
miemeH [Eggers 2001, s. 62-83; Toptuka 2006, c. 43-93; PauieB
2006, c. 39-47; I'mbips 2002, c¢.178-179; KnawtopHbiii 2002, c. 184;
Kasakos 2002, c. 185-194; Pohl 2002, s. 261-268; Anekcees 2007, c.
220-223; Boba 1967].

[IpaB/jaaBapaM NpUILIOChIEPEKUTD U IEPUO/, BO3P 0K EHUSA
MoryuectBa. 06 3TOM B OCHOBHOM COOOIIAIOT CBeleHUS JIJATUHCKUX
UCTOYHUKOB. B «ObpaleHuu 6aBaplieB U XOpyTaH» CKa3aHO, YTO
aBapbl CTeCHUJIY X0pyTaH. B 782 r. cocTos/10Ch epBOe BTOPXKEHHE
aBap Bo By1aZieHus1 Kaposinuros. Torga okosio JHca ppaHKy pa3douam
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BOICKa 6aBaplieB ¥ I'yHHOB (aBap). AruayibuHr TaccuioH xoTesn
caesnatb baBapuio He3aBUCHMOM OT (PpaHKOB ONMPAsACh Ha aBap.
ABapsbl Bropriauch B Utanuw v pgounn no Beponbl. KoposeBckue
noskoBoALbl I'paxam u Opoakp mnobeaunn asap. BropxeHue
BTOPOTrO BOMCKA aBap Takxke ObLJIO OTpa)KeHOo. JUHXapJ, coobiasi,
yto B 787 r. Taccuyio 6bLI COO3HUKOM T'YHHOB (aBap). CorJiacHO
npusHaHusa TaccuioHa, noMmelnieHoMy B [leTaBUaHCKHUX aHHaJaX,
CKa3aHo, YTO OH BOIlleJI B KOTAKT C aBapaMu. B Jlopuickux aHHasiax
CKa3aHo, 4yTO TaccW/JOH BCTYNIWJ B COWO3 C XpPUCTHAHAMHU U
A3bIYHUKAaMM NPOTUB PppaHKoB B 788 r. B «AHHa/1Iax KOpOJieBCTBA
dpaHKOB» CKa3aHO, 4TO B 788 I. aBaphbl, KaK paHee JJOTOBOPUJIUCH
TaccuioH ¥ Karas, oAHO BOMCKO oTnpaBuau B Opuysy, a BTopoe
- B baBaputo. B 06eux cTpaHax OHU ObLIM Pa3ObUTHI U OOpaleHbl
B O6erctBo. MHOTro4YMc/JIeHHOE BOMCKO aBapoB ObLIO 00palleHO B
6ercTBo 6aBapiiaMu B IEPBOM K€ CTOJIKHOBEHUU. ABaphbl MOHECIU
3HAYUTeJIbHbIE NI0TEPU B OMTBE, a TaKXKe MHOIO U3 HUX NOrubJio
npu nepenpaBe yepe3 /JlyHail. Curebept u3 Kamb6.y ykasbiBas,
yTo B 787 r. Ha4Ya/lacb BOMHA MeXx/y ¢paHKaMHy U aBapamu. B 788
r. coobuianoch 0 BoiHe B UTanuu mexay ppaHkamMu U aBapaMmy, a
TaKXe 0 BOMHe MexJy 6aBapliaMM M aBapaMM. TaccuJioHa mocje
CMeleHUs COClaau B MOHACThIpb B lOMbex. B «AHHasax CBATOrO
IMepaMa» M y AJIKyMHa CKa3aHo, YTO aBaphbl ObIIM pa3OoUTHI Y peKH
HUnc (M66c¢), noToM eue pas y [lynas, a Takxke B @puysu. B baBapuio
dpaHKK Ha3HAYU/IM HOBOTO replora, KOTOpbl¥ OXpaHsJ 6aBapCKo-
aBapckywo rpanuny [AnekceeB 2007, 229-239; diutnxapa 1999;
AnHasbl kopoJsieBcTBa ppaHkoB 2009; Jlaybaxckue aHHasbl 2006,
npuMedanus; Curebept us XKambsay 2008-2015].

B 668 rr. ¢puynabckui repuor Jlyn BoeBasl NPOTHUB
JlaHrobapjckoro kopoJis 'pomyanbza. Koposib npusBas karaHa
[I0y4acTBOBAThb B IPAXK/JaHCKOU BoMHe. KaraH npuies ¢ 60/1bIIUM
BOMCKOM K ropojiky ®sioBuil. B Tpex/iHeBHOI GUTBeE JIaHT0OapAbl
NIOHeCA 3Ha4yWTeJIbHble TMOTepU pas3ObU/IM MHOIOYHMC/IEHHOe
BOMCKO aBap. O/JHaKO Ha YeTBEPTHIN JeHb JIaHT06ap/bl HE CMOTJIN
CAepKaTb MHOTOYHUCJIEHHBIX aBap U 06paTUIUCh B 6ercTBo. ['epuor
Jlyn noru6, a aBapsl paccesannch no ®@puysau. 'poMmyanbs npussan
aBap YWTH, HO Te COOOLIMIIH, 4TO He ocTaBAT Popym [0ung, u Torga
KOPOJIb HauaJl cobupaTh Bolcko. OH npuber K XUTPOCTH, CO3/aBast
BleYyaT/JeHue MHOTOYHCJIEeHHOI 0 BOMCKA, U TOT/la aBapbl OCTAaBUJIN
@®puysiu ¥ reprorom TaMm ctaa ApHedpputT. EcTecTBeHHO mo nyTH
OHHU [I0JKHBI ObLIM BTOPraTbCA BO BJIaZIeHUs XOpyTaH, KOTOpPbIe
N0/] UX JlaBJIeHHWEM OTCTynasu B Anbnbl. B 746 r. 1aHrobapckuit
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Koposib PaTxuc 3anpeTus JiaHrob6apJamM 3aKOHOM HaHUMAaTb
aBap JAJig ycobul Mexay cob6oi. BeposATHO aBapckuMe HaeMHHUKH
4acTO NpPUHUMAJM ydyaCcTUe BO BHYTPEHHUX pa3bopkax. B 776 r.
bpuysbCcKUM JlaHrobapackuil rpad PoarayHj BoccTas NpPOTUB
bpaHkoB, KoTOpble B 773-774 TrTr. MOKOPUJIU JIAaHTOOGAPJCKYIO
Hranuro. B 700 r. aBapsl aTakoBasik baBapuio. B «?Kutuu CBaToro
JIMepamar» CKa3aHo, UYTO aBaphl pa3buiu 6aBapiieB. bbl1 onycTolieH
enuckornckui ropoy, Jlopx Ha JHce. B 706 r. Kk aBapaM 6exas
JlananpexT cbiH repuora Teoja U NIpoObLI TaM [0 CBOEH CMEPTH.
ABapbl BMelIMBaJuCh BO BHYTpeHHUe Jesa baBapuu. B pacckase
0 KpellleHUH 0aBapoB M KapaHTaHIEB OTMeYasoCh, YTO aBapbl U
XOpyTaHe BoeBaJv Mexy co00i. MUp Mexy HUMU OblJ JOCTUTHYT
B 745 r. mocJie TOro, Kak 6aBaplibl ¥ XOpyTaHe HaHECJIU opaXKeHue
aBapaM. Bo rusiaBe xopyTaH Haxoauscs cblH bopyta Xotumup. B
«AHHaJIax KopoJsieBCcTBa GPAHKOB» YKA3aHO HACKOJIbKO JaJIeKO Ha
3ama/i HaxoJAuJacb rpaHunia ABapCcKoOro karaHata. Tak XpOHHCT
oTMeyvas, yTo Kaps Besiikuii xoTes1 OTOMCTUTBL TYHHaM (aBapam) 3a
ux aesgHud. OH oTOpaBUJI TPU KOJIOHBI BOKCK. OfiHa ceBepHee /lyHas
no 6epery peku, BTopasi — 10 10>KHOMY 6epery, TpeTbs 1o peke. OHU
Jlobpasiick 10 pekr AHU3a (IHC), KoTopas 6bl1a 3anaJHON rpaHUllel
pacnpocTpaHeHuss aBapckoro BjusHUA [[laBen [uakon 1970;
AnekceeB 2007, 153-159; Jlay6axckue anHasbl 2006, npruMedaHus;
KoBaueBuh 1977, 86-90; AuHasbl koposieBcTBa ppaHkoB 2009].
Takyrm 06pa3oM, MOXKHO yTBEPKJAThb, YTO MOCJIE HEKOTOPOTO
nepepbiBa aBapbl BEPHYJUCh B pailloH BOCTOYHee BeHckoro
Jleca M NOABUJUCH B Asibnax. OHM NPUXOAUJIU B JIaHrobapcKue
BJaJleHUs1 BA0Jb PPUYIbCKOTO JMMeca, KOTOPbIA UM OTKPbIBaJIU
JUISl 0CTyINa caMM JlaHrobapackue npaButenv Opuysida. OHU OblIU
3aMHTepeCcOBaHbl B MOMOILM aBap He TOJIbKO MPHU MEXYCOOUIAX,
HO ¥ B BOVMHe NNPOTUB CJaBsH U ppaHKOB. byiarogaps aToMy corway,
a Takxe TOMY, 4TO rocygapctBo Camo pacnajsocb U OT[ieJibHble
njieMeHa He MOIJIM OKa3blBaTb 3()QPeKTUBHOE CONPOTUBJEHUE,
30Ha aBapCKOrO BJIMSIHUSI NPOJIBUHYJIMCb Ha 3amajie [0 pPeKHu
JHH. OTpakaTb aBapCKHe BTOP>KEHUS XOPyTaHe MOIJIM TOJIbKO B
Anbnax U TOJIbKO NPU NOMOLMU GaBapiieB. XOpYyTaHCKUE KHS3bS
npu3HaBaJiu cebs BaccasamMu ArunyibPuHroB B 740 r. Caenan 3To
KHA3b bopyT, nocsie Toro Kak aBapbl B3siu KapHyHT. baBapckui
repuor Oauio okasaj MOMOUIb U aBaphbl ObLIM pa3ouTsl. B 748 .
dpankckuii Mariopaom [lunun Kopotkuit cMectun Ofusio v caenan
repuorom ero cbiHa Taccuso IIl. Ha 6aBapckue U xopyTaHCKHeE
3eMJIM pacnpoCTpaHuics clo3epeHuTeT ¢ppaHkoB. [IpaBga baBapus
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COXpaHsAJIacb aBTOHOMHOCTB 10 788 1. CVIII B. Hauas1ace MHTErpanusa
XOpyTaH B repMaHckui Mup. Kuasba 'opasg u XoTUMUp yKe ObLIH
XpUCTHAaHaMy, a B XOpyTaHHIO NMPUObLI CBAlIIEHUK MaiopaH.
XpuCTHAaHU3aLUM TNPOTHUBOCTOSJIA IIJIeMEHHasd 3HaTb W IOCJe
cMepTd XOTUMHpA MPOU30MINJIA fA3blYeCKasd peaKLUs U HOBBIU
KHA3b BasbTyHK Obl1 A3bIYHUKOM. [locne cmeptu I[lunuvHa B
@®paHKCKOM KOpOJIEBCTBE HEHAZ,0JITO OBLIO ABOEBJIACTHE U Taccuiio
CMOT MPOBOJUTH CaMOCTOSITEJIbHYI0 NOJUTHUKY. B 772 1. 6aBapiibl
BMeCTe C aBapaMH pa3rpOMUJIA XOPYTaH. BabTyHK Obl/1 BBIHYX/1eH
nonpocuTh Taccuyo mpuciaaTh CBALEHHHWKA, HO KapaHTaHckas
ernapxvs He OblJla BOCCTaHOBJEHAa M CTpaHa B I1€pKOBHOM
OTHOILEHUU CTpaHa 3aBucesia oT PpelsuHra B baBapuu. B 777 1.
Taccusio otfan xopyTaHCKyw Kyny beima KpeMcMmoHCcTepckoMy
MoOHacTbipto. B XopyTaHuu ke JeUCTBOBa/IM 3a/lbLOyprcKue
cBAAlleHHUKU. B 788 r. repror Taccuio BCTynuJ1 B COI03 € aBapaMM
U poMesIMU. 3a 3TO HACTyNWJA pacljaTa B BHUJE KapaTeJbHOTO
noxo/a GpaHKOB B xo/ie KoToporo baBapus v XopyTaHHs 0Ka3aJUCh
1o/, BJaCTbl0 QpaHKOB. MOXKHO NpPeANOJIOXKUTb, YTO NOSBJIEHUE
c/aBsiH B baBapuu u TIOpUHIUHU 3a NpexXHel A3bIKOBOU rpaHUIen
Ob1JIO CBSI3aHA UMEHHO C HOBOM 3KcnaHcuer aBap [Mrocce 20066,
192; Wolfram 1991, 177-187; Freund 2005, 67-88; Wolfram 1995,
39-44; AnekceeB 2007, 223-239; Hardt 2003, p. 443 Nétari Tamas
2000; Koziak 2006, 121-147].

Uctopusa nazeHns ABapcKoro kKaraHaTa 3anedaT/ieHa B
dbpaHKCKUX aHHaJlaX M BU3aHTUHCKUX XpOoHUKaXx. Jletom 791 r.
$paHKH OTHPABUJIMCh B NOXOJ NPOTUB aBap. PpaHKU BTOPIJIUCH
B ABapckuil KaraHaT W jouuin o Pa6a u JlyHas. [log 791 r. B
«[leTaBuaHCKUX aHHa/sax» cka3aHo, 4yTo Kaps BToprca B 'yHHUIO
(ABapckuil karaHaT), B OoJiblliell OUTBe Cpa3uJjCci C TyHHaAMHU
(aBapamu) u ogoJies ux. Coob11a0Ch, YTO BpaXkeckas CTpaHa Obljia
onycTtoueHa 0 pekd Paa6. C 6osbiiel go6byeit Kapsa BepHyJics
Hasad. B «AHHasax KopoJieBCTBA (PpPaHKOB» IM0J 3THM TOJ0M
coob1anock, uTo Kaps xoTes oTOMCTUTh TyHHaM (aBapaM) 3a UX
AedaHus. OH oTnpaBuJ TPU KOJIOHBI BOMcK. OfHa ceBepHee /[lyHas
no 6epery peku, BTopasl — 10 10XKHOMY 6epery, TpeTbs 1o peke. OHU
Jlo6pasrch 10 peku AHK3a (JHC), KoTopas 6bljia rpaHuLiel 6aBapIeB
v aBap. [locsie Tpex/iHEBHOTO cO0pa BoMcKa ppaHKHU JABUHYJIUCH HA
aBapoB U B34JIM UX YKpenieHus Kam6 u Komareny. Onu pouiu 1o
TeyeHus1 AppaboHa (peku Pa6), rjae on Bnazgas B JlyHaid. [apHHU30HBI
aBapCKUX KpernocTe! OblIM BbIpe3aHbl, a 3€MJIM aBap OIMyCTOLIEeHbI
orHeM U MeueM, nostomy Kapsa BosBpaumjasica udepe3 Cabapwuio.
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YacTp BOWCK BepHyJiacb 4depe3 3eMJd 4exXxoB. B «lleTaBuaHcKkux
aHHaJIax» CKa3aHo, YTo B 793 r. KapJ1 coBepI1n noxo NpoOTUB aBap
Y ONYCTOILUJ UX CTpaHy. B «AHHasax KOpoJieBCTBA GPaHKOB» MOJ,
795 r. ykazaHo Ha NpubbITHE NOCaA0B U3 [laHHOHUM OT TyAayHa. OH
noobGelaa ¥ CBoe NPUOBITHE U 0OpallleHhe B XpUCTUAHCTBO. B 796
r. [IunvH u3rHaa aBapoB 3a THCy, YHUUTOXUJI XPUHT U 3aXBaTUJI
NOYTH BCe UX COKpoBHIa. B ToM ke roay npubsLn TyayH. OgHaKo
He J0JITO OH OblL1 BepHbIM (paHKaM U BCKOpe MOMJATHUJCA 3a
u3MeHy. B «AHHa/lax KopoJsieBCTBa GppaHKOB» OTMEYaJoCh, UTO B
796 r. aBapCKUe NpaBUTEH ObIJIM U3HYPEHBI TPAXXAaHCKOW BOMHOU
MeXAy rypoM u karaHnoM. OHM ObLIM YOUTBHI CBOMMHU. JPUK U
BoriHoMup B [laHHOHMHK pa3rpabuiu XpUHT aBap [IuWHxaph 1999;
[leraBuanckue aHHasbl 2006; Jlopuickue aHHasbl 2010; AHHaIbI
kopoJieBcTBa ¢ppaHkoB 2009; CurebepTt u3 Kamb6say 2008-2015;
Jituxapg 1999; Jlopuickue anHasbl 2010; AHHanb! CBATOro AMaHzaa
2006; AnamaHckue aHHasbl 2010; BosibdeHOIOTEIbCKHE aHHAJIBI
2010; JononHeHue k BbospminM 3anbudoyprckum aHHasam 2010;
Mauiblie 3anboyprckue anHasbl 2009; JlatuHcku usBopu 1960, 33].

B «BosbdeH0TeNbCKUX aHHAMaxX» nof, 797 r. cKazaHoO, YTO
Kaps oTnpaBus o4HO BOMCKO NMPOTHUB BEHEO0B, a BTOpPOe NPOTHUB
ryHHoB (aBapoB). B 797 r. aBapbl BocCTaJu NPOTHB PpPaHKOB U
XpUCTUAHU3AUUH, OJHAKO HX pas3dbua (PppUyJbCKHH MapKrpadp
JpUK U aBapbl ObLIM BbIHYXKJE€Hbl OTINPAaBUTb CBOUX MOCJIOB. B
799 r. aBapnbl yousau TyayHa u 6aBapel 'eposiba 6611 OTHpaBJieH
Ha BOCTOK JJis MOJAaBJIEHUSI BOCCTAHUS aBap. JWHXap/ coobiiasi,
yTo ['eposibg MOrn6 Bo BpeMs TOro Kak CTPOMJI BOWCKA JJ1s1 OUTBBI
c aBapamu. Mapkrpa¢ Ipuk OpuybCKHUI NOrM6 B BOMHE NPOTHUB
aBap, KOTOPbIX MOAJEPXKUBAJIU CAaBsiHe. JWUHXap[ coobuias, 4To
TOT Moru6 B 3acajie B JIubypHuu. EMy Hamucas nocMepTHYIO Oy
natpuapx AkBusied [laysuH. B «KBeaA/MHOYpCKUX aHHa/aX» MO/,
799 r. ckazaHo o cMepTH ['eposibaa (cbiHa Mapkrpada baBapuu) u
JpuKa B OUTBe C TyHHaMHU (aBapaMu). IWHXapA OTMedaJ1, YTO BOMHA
NpOTHMB aBap Oblja 3aBeplieHa Ha BOCbMOW roj. ®paHku Aaau
MHOTO Cpa)KeHUM aBapaM U MPOJIMJIU MHOTO UX KpoBH. [laHHOHUSA
CTaj/la HeoOHUTaeMoOM, a MeCTO OOUTAHUSl KaraHa CTaJio MyCTbIHHO.
Bce 3HaTHble aBapbl ObLIM TNEepebUThl, a PpaHKU 06OraTHJIHMCh
cepe6bpoOM U 30JI0TOM 3a CUET aBap. ITO OMpPaB/bIBAJIOCh TEM, UTO
aBaphbl paHee rpabuiu Apyrue Hapo/bl. B BegacTrHckrx aHHaznax
nog 811 r. rosopusaoch, 4Tto Kaps coBepmus moxon MNPOTUB
ryHHOB (aBap) W ciaBsiH). B ®ysbjckHMx aHHa/lax cO06IAIOCh,
yTo ¢paHKU BTOprauch B [[aHHOHUIO, YTOOBI yperyJupoBaTh
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pacnpu MexAay claBssHaMU U 'yHHaMu (aBapamu) [d¥Hxapj 1999;
KBeasnnobypckue anHasbl 2010; CBoA ApeBHEHIIMX NUCbMEHHBIX
U3BecTUH o caaBsaHax T. 2, 1995, 454-457; KosaueBuh 1977, 95-96;
JlatuHcku u3Bopu 1960, c. 41, 54].

CorsiacHo cBegeHusim Curubepra u3 Kambay B 800 r.
HapoJ, aBap oTnaja oT XpucThaHcTBa. ['epuor baBapuu T'eposibp
BbICTYNUBIIMK B [laHHOHUIO 6bL1 yo6uT aBapamu. [loxg 804 r.
CKa3aHo, YTO aBaphl UCTOIEHHbIE BOWHAMU N€PEeNLLIN N0/, BJIACTh
¢pankoB. Ilog 805 r. coobujanoch, YTO aBapbl NPOCHUJIM MeECTa
Jia nocesneHus Mexay Cabapued u KapHyHTyMOM, He mepeHOCH
BPaXKJIeOHOCTH CJaBsH. X mpaBuTesb O6bLI 6€3 IJapCKOro TUTYJIA.
B 802 r. moa rorckuMm 3aMkoM mnorubsau Kagosax u ['oTepaH.
Torpa Kapn nocnan B baBapuio 3HauYUTENbHOE BOWCKO, KOTOpOE
JIBUHYJI0Ch Ha [laHHOHMIO U CJIOMHUJIO aBapCKOe CONPOTUBJIEHHE.
@®paHKM NpPUBEJM K BJACTH HOBOTO TYAYHA, KOTOPbIN MPUCATHYJ
Ha BepHOCTb KopoJuw. CorsiacHo «/lomosiHeHM0 K boJsbmiuMm
3anbUOyprcKkuM aHHajsaM» moj 805 r. ymoMUHANoCh O KpelleHUu!
21 ceHTAOpPA KaraHa no uMeHu ABpaaM. [lo cBeseHUAM «AHHAJIOB
KopoJsieBcTBa ppaHkoB» B 805 r. k ppaHkam npubbL1 kKaraH Teonop,
KOTOpOMY (paHKU NpeAoCTaBUJMU 3eMyu Mexay CaBapued u
KapnyHtymoMm. OH mpuuiesn K ¢paHkaMm, 4TOObl BbIIPOCUTb 3THU
3eMJIM M 00ecneyrTh cebe 6e30MacHOCTb, MOCKOJIbKY MOJIBeprasics
ONACHOCTHU CO CTOPOHBI cJ1aBsiH. Teo0py Ob1J10 TO3BOJIMHO KUTh MO
06bI4asAM aBap, a CJiaBiHaMH, KOTOpble YTpOXKalu eMy, BEpOSATHO,
ObLIY YeXU, IPOTUB KOTOPbIX B TOM ke roJly KapJs1 coBepiin noxog.
B 806 r. Bs1acTb y aBap 6bl1a nepe/iaHa karany ABpaamy. [log 811 r.
B «AHHasax KopoJsieBcTBa ¢ppaHKOB» CO0611IA/NOCH, UTO K PpaHKaM
NpUOBLI HOBBIE TPAaBUTE/IM aBap KaHU3aBK U TyAyH. Torza ke Kapa
OTIPaBUJI BOMCKA /I MIPUMEPEHU S COPOB C1aBsiH UaBap. BeposaTHO
dpaHKH 3alU11IaJIU aBap KaK CBOUX BaccaoB. ABapCKHe IpaBUTENHN
HaXO/JIUJIUCb BMeCTe C QPAaHKCKUMHM KOMAaH/AYIOIIUMMHU B MOXOJ€e
NpPOTUB cJaaBsH. [IpaBuTesb, npuilieJUIMH K BJIACTH Nocie Teofopa,
nMmes ums Hcaak. [locnenHee dppaHcKkoe BTOp:KEHUE COCTOSIJIOCH B
813r.B817r.kopoJsb Jltoasur bsiarouecTuBbIN pa3aein BAaJeHUs
CBOMX CbIHOBeWl U BJjajeHus JloTapsi rpaHUYMIU C CJAaBSIHAMH
M aBapaMmu. Takxke c aBapamu rpaHudua Jlioasur Hemenkum.
CorsiacHO «AHHaJIaM KOp0JieBCTBA GPaHKOB» UX MMOCJIbI HAXOUIUCh
Ha (QpaHKCKOM ceiiMe B TOM rozay. Heo6xoAuMMO OTMETHTH, YTO
¢dpaHckue koposu Jlroasur biarodyectuBbiil u Jlrogsur HeMmenkuit
NOATBEPXKJAIM CBOU I0OXaJIOBAaHUS MOHACTBIPSM U €NUCKONHUAM
B 3eMJisIX aBap. B «O6pauienuu baBapieB u XopyTaH» yIOMSIHYTO
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0 aBapax KpeuieHbix B 871-873 rr. ABapn! *kuiu B BeHrepckon
MapKe, OPraHU30BAHOM [IJI1 TOTO, YTOObI MPOTUBOCTOATH BEHIpaM
U kabapaM. OHU oTOUIM Haber KoueBHUKOB B 863 r. B «Opo3uu
KopoJia Anbdpesa» YIOMAHYTO aBapcKas MyCTbIHA, @ PernHoH u3
[IptomMa onuceiBast BTOp>KeHHWE BEHIPOB YIIOMHUHAJ 0 aBapax. CeHKT-
['anneHckuid MoHax npunuceiBag Kapsy yHUYTOXeHUe Oysrap
U cnaBsiH [Jlaybaxckue aHHasbl 2006, npuMmeuyaHusi; MaTysoBa
1979; KoBaueBuh 1977, 97-100; Curubept us amoay 2008-
2015; JonosnHeHue Kk bosbmiuM 3anbudoyprckum aHHasam 2010;
JlatuHcku usBopu 1960, 282-283].

B cBs13U c ynnasikoM ABapCKOro KaraHaTa B psijie ICTOUHHKOB
NOSABUJIOCH NpeJiCTaBJIEHHE O TOM, YTO aBaphl UcYe3/u Oe3 ciaena.
HecTtop coob1aJ, 4To 06pbl ObLIM BEJIMKAaHbI U €3/1MJIM B IOBO3KaX
M3 CJaBAHCKMX >KEHILIMH U3 IJIeMeHU Jyse60B. HcuyesHoBeHUe
Ux ObLIO mpunucaHo Boxkbell BoJsie, KOTOopas MOKapasa aBap 3a
roppocTts. Ppejierap »xe roBOpuJI, YTO BEH/I0B aBaphl MCII0JIb30BaJIN
KakK 6MQyJIbKOB, TO €CTh KaK MepeioBoe BoMcko. OHU MycKa/d UX
KaK [ylleyHoe MsICO BIlepe/iv CBoero Boicka. Eciv BeH bl (c/1aBsiHE)
no6ex/1a/1y, TO aBaphbl LIIJIM 32 HUMU B aTaKy, eCJIU e Te 6exasiu, TO
MX CHOBa Opoca/id B aTaKy. ABaphbl CIAJIU C CJABAHCKUMU >KeHaMH
U IJIOJUIN 6acTap/oB-M0JYKPOBOK, KOTOpPble B UTOre BOCCTaIU
IPOTUB HHUX. IJTH METUCBl COCTaBUWJIMA IPUBEJUTMPOBAHHOE
COCJIOBHE B C/IaBAHCKUX COLIMYMax U M0JIyda/id IPpUObIJIU OT 0O1HUX
C CJIaBAHAaMHU NOXOJ0B Ha poMeeB U (ppaHKOB. KOHKpeTHO HMHOe
rOBOPHUJIOCH B BUBAHTUMCKOM HCTOYHUKe. CBU/IA YKa3bIBaJ, YTO XaH
Kpy™m 3asymasn co3aTb NMCaHHbIE 3aKOHBI I10CJIe TOr0, KaK Y3HaJl O
cyZib0e aBap. JTO ObLIM Te aBaphbl, KOTOPbIX MOKOPUJIU AyHaNCKHUE
OyJsirapbl. YKa3blBaJoCh, YTO KaKJbld OOBHHsJ Kaxzaoro. I[loru6o
IpaBHTeJb aBap, CaMble CMeJible MU YMHbIe. Bopbl M HecipaBelIuBbIe
cTanu cyabaMu. OT xMeJsid U BUHA BCe CTa/IM NbAHULIAMHU. YIAI0K
TaKKe IPOU30i11Ies U3-3a B3ATOYHHUYeCcTBa. [IoTOM Bce aBaphbl cTaIv
KyIlLlaMA UM OOMaHbIBa/M JApPYyr Apyra. BusaHTUHLBI NepefaBaiv
TOYKY 3peHUsl aBap, KOTOpble BUJeJU B Nepexojie K 0CeAJ0CTH
IPUYHMHY CBOETO NOPaKeHHUsl, HO BMeCTe C TeM U BJIOXKWJIM B yCTa
aBapaM poMeMCKHe Npe/CTaBJeHUs 0 3aKoHe U nopsake [[pbuku
n3BopHu 1964, 308-310; ®penerap 2003; I[1BJI].

[locenenue B Me3uu u MakeaoHuu OyJjrap JIMIIKJIO aBap
BO3MOXXHOCTH BTOPraThCs B BJaJieHUA poMeeB. CUJIbHBIE IIJIeMeHa
XOpBaTOB U CepbOOB Jies1a/iv HEBO3MOXXHBIMHU yCIIexH Ha 1ore. B cBeTe
3TUX COOBITUMA pOMeW NMPUMUPUIUCH C aBapaMu. OaHako, B 811 T.
korga pomeu npouwid o Codur U cpasuauch TaM ¢ GyarapaMu
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B BOMCKe MOCJeJHUX ObLIM C/laBsiHE U HaeMHUKHU-aBapbl. B 814
I. HaeMHUKM-aBapbl CHOBA Cpa)XkaJIUCb B Oy/JrapckoM BoMckKe. B
[lnucke m fIM6osie ObLIM HaWAeHbl HAaXOJKH OTOXJAECTBJIseMble
c aBapamu. B 804 r. 6ysrapckuil xaH KpyM coBepuiuyg Mnoxof,
npoTuB aBap. OH BToprca B TpaHCU/IbBAHUIO U Aollesa 40 TUCHL
Pomeni CBuzia B cBoeM «JIeKCMKOHe» YTBep/AaJl, YTO aBapbl OBLIU
yHU4YTOXeHbl. 06 3TOM ke coobuian U Hectop. OfgHako 3TO ecThb
OYeHb OOJIBIIMM IpeyBeJUYeHHeM. B fJanbHellleM Mbl yKaKeM
noyeMy [CBOJ ApeBHENIINX MUCbMEHHBIX U3BECTUM O claBsiHaX. T.
2,1995, 169-178; Ynuypos 1980; [laBes Juakon 1970; KoBaueBuh
1977, 89-93; Anekcees 2007, 174-185].

[Toxoabl ¢ppanHkoB B KoHle VIII-Hauyase IX B. cokpyumuau
ABapckuii karaHat. ®paHkaM B 3TOH 60pbOe MOMOraju CO3HbIE
MM CcJIaBAdHe. AKTUBHOCTb e (pPaHKOB IPOTUB aBapoB Oblia
00ycJIOBJIEHA TeM, YTO aBapbl BMeIIaJUCh B Jejia PpPaHKCKUX
BaccajJoB - 0aBaplLieB U JlaHro6apZoB Ppuy/iv, KOTOPLIX BCKOpe
Kaps1 BesiMKui BKJIIOYMJ B COCTaB CBOEro rocyzapcrtna. JIerkocTb
nob6ezbl HAJ aBapaMy B noxoze 791 r. 00yc/s0BuUJIA LENYI0 CepUI0
M0X0/10B ppaHKOB MPOTHUB aBapoB. ABapCKUM KaraHaT naJ. Ha ero
MecTe NMOABUJIMCh MaJible 6€UJIMKH, KOTOpble COTJIAaCHUJIUCh CTaTh
BaccaJaMU ppaHKOBUXPUCTUAHU3UPOBATCA. UXCaMUXTPUXOAUIIOCH
3alMIIATh OT C/IaBSH, KOTOPbIE XXUJIH 110 coceAcTBY. [l aBap O6bL1a
obpa3oBaHa crneLMajJbHasd ABapckasd WJM ke BocToyHasg Mapka,
KoTopas B OyylieM cTasa Ha3biBaTcA Benrepckoi. OHa HaxoAu1acb
Ha Tepputopuu XopBaTuu U CJ0BEHHH, a Takxke 3a basaToHOM.
Ho aBapckoii oHa Oblyia JIMIIb 110 Ha3BaHUIO U yxe Kaps Bennkun
nepejial 4acTb MapKu OaBapckoMmy a66atctBy HujepanbTax.
BepxHasa IlaHHOHMA Haxojguiack OoT BeHcKoro seca M [0 peku
Paab6 u umena uentpom TpayHray. C gyHalickuM U CoMbaTXeCKUM
OKpyroM OHa ympaBJjsjacbh 06aBapckuM rpadpom Puxappom us
BunbrenbMuHoOB. HuxHA4 [laHHOHUA J10Ka/IM3MpoOBalach OT peKU
Paaba f0 peku /lpaBbl U TaM HaX0/MJIOCh CIAaBAHCKOE KHSXKeCTBO,
KOoTOpbIM mpaBuJs [lpubuna. U Tosbko pailoH mexay CaBapuen
u KapHyHTOM ynpaB/sca yle/eBUIMMH aBapCKUMH KHA3BAMM.
[locseaHee NOCOBCTBO OT HUX TPUOBLIO K paHKaM B 822 r. OHaKO
B BepaeHckomgorosope 843 r. elje yIOMHWHAJIOCh O KOPOJIEBCTBE
aBap. briBIIMEe aBapckue TeppUTOpPUM 3acesJIUCh CJAaBSIHAMM.
Hy>XHO OTMeTHTBb, 4TO yKe BO BpeMeHa ABapCKOro KaraHaTa
C/aBSIHCKOe HaceJleHWe aKTUBHO MeTHCUPOBAJIOCh CO CAaBSHAaMH
M apxeoJIOTU CYATAKT KOPPEKTHBIM HA3bIBaTb apXe0JIOTHYeCKyIo
KyJbTypy KaraHaTa aBapoO-CJaBSAHCKOW. BuajeHus aBap 3a
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JlyHaeM okaszasuchk noj, Bjaactbeio /JlyHanckou bynarapuu, kotopas
6b1a ockosikoM Benukoin Bysnarapum Kyb6parta. OpueHTUpysich Ha
CBeJIeHUs1 UCTOYHUKOB MOXXHO C YBEPEHHOCTbIO yTBEPXK/JaTh, YTO
aBapCKHe BJIaleHUs Ha BOCTOK OT THChI HAXOJUJIUCh 10/] BJIACTbIO
Jyuaiickoil Bosarapuu. KpoMme Toro, BiacTb AyHallcKux GoJrap
pacnpocTpaHU/Iach U Ha 4acCTb OBIBIIMX BJIaJleHUH aBapoB. Hy>kHo
CKa3aTb, 4TO Ha bankaHax ¢panHkam npu KaposmHrax npuuiiochb
CTOJIKHYTCA C JAyHauCKUMH Oysarapamu. OHM mojjepikasiv
BOX/sl NMaHHOHCKUX XopBaToB JltogeBuTa. PpaHKaM MNPULIIOCH
NOTPATUTh TPU rojia U NATb BOEHHbIX KaMnaHUW. B 827 r. CpeM u
paBHHHas ClaBOHUS OKa3ajach MOJ BJaCTbio 6osrap. B 829-838
IT. B JQJIMAaTCKOW 4YacTuW XOpBaTHUM MNpaBuJ PaTUMHUp, KOTOpPBIX
ObLJI BaccajioM OYyJIrapCKUX KaHOB. 3eMJIM CEBepHee HaXOJUJHCh
B 30He BJMAHHUA QPAHKOB, MOpaBaHe B 822 I. NpU3HaAJIM BJACTb
¢pankoB. C 830 r. o6pa3oBbiBaeTcsl BesilmKoMopaBCKoe KHSIXKECTBO
BO I'JIaBe KOTOPOTro BCTaJu MONMUD, KOTOPBIX U3roHsdeT [Ipuouny.
B 3agyHaBbe o6ocHoBasiuch oH U Kouen. C cepeaunbl IX B. B
CpenneM IlogyHaBbe NOABMU/IMCH BEHIPBI, KOrja OOOCTPHJIHUCH
OTHOLUEHUS MeX/ly MOpaBaHaMU U ppaHKaMU. BeHrpbl U KaBapbl
MCI0JIb30BAa/JIMCh KHA3eM PocTHc/1aBOM Kak HaeMHHUKH NPOTHUB
¢paHkoB [Miocce 20066, c. 60-62, 64-65; Deer 1965, 719-791;
KonemapoB 1979; Wolfram 2002, 89-98; Zervan 2000, 21-42; Boba
1967; lywapun 1997, c. 31-42; Cilinska 1983, 237-276; Szoeke
1991, 9-17; 'meipa 2002,179; Pohl 2002, 320-327].
CBugetenbcTBa Biaacty JlyHarickon bosirapuu Ha ceBepe B
NMCbMEHHbIX UCTOYHUKAX HEMHOI'OYMC/IeHbl. B xa3apo-eBpelckon
nepenucke Mocud nucasn, 4To ero npejKky (xasapbl) rHald B-HH-
Tp-0B A0 peku PyHa ([ynail). B 6osrapckoil jieTonucy ckasaHo,
yTo Acmapyx norub B BOWMHe C MCMa3JUTaMM Ha ceBepe. P. PameB
u [. ATaHacoB CYHATAOT 3TUMM MCMA3JIUMTaMU xas3ap. HyxHo
yKa3aTb, UTO NpHU Acnapyxe 6bla ocHOoBaHa /JlyHalckas byarapus
Ha TeppuTopuu Me3uu. Ee oTBoeBasu y poMeeB, XOTA ee HaceJl
CO03 CEMM CJIaBAHCKUX MieMeH. TakxKe o/, BJacThb OyJirap nomnaau
ceBepbl MU THUMOIUaHe. By/rapbl NpocTo NepenojAYUHUIN CAABAH
cebe. Cnepyrouuii xan TepBes pacnpocTpaHs BjaacTb JyHalckoi
Bysrapuu Ha 3aropy, o6J1acTb Ha 1or oT Pogonckux rop. Kan Kpym
pacnpocTpaHu BaAacTh JlyHalickor Bysrapuu Ha yacte Uinvpurka
(Cpeneu u Hu) u @pakuu (MapkuaHomnosib, BapHa, ®uaunonoJis).
Ecav ke BeCcTH pa3roBop 0 CeBEpHbBIX 'PaHULIaX IpU Acriapyxe BJaCTb
JYHAUCKUX OyJirap pacnpocTpaHslacbk Ha PaBHUHYI0 MyHTeHHIO
u Oura (bymxak). CBenenus @eodaHa n0o3BOJSAIOT YTBEPKAATH O
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KOHTpOJIe 6ysrap Haj 3eMasiMu Mexay JlyHaeM u [lHectpom. Ero
cBefleHUs nepeckasbiBaiu Hukudop u Anacracuit bubamorekaps.
[. ATaHacoB ykKasbIBaJ, 4TO OyJrapbl CMOTJIM OCTAaHOBUTb Xa3ap
Ha becapabckoMm Bajny. B rpekosseplyHoN Haanucud u3 Ilaucku
flaTupoBaHoi 818-823 rr. yka3aHo Ha MOXOJ JyHAaWCKUX OyJrap
»kynaHa Kopcuca (Okopceca) u3 posa Yaratap Ha C/1aBsIH XXHUBIIUX
y JHenpa. CaM KynaH yToHyJI B /lHeNpe ¥ BepoATHO TOra BoeBaJl
npotuByauden.BTpancuneBanunHaTrce BoeBa1Oyrapckui3epa-
TapkaH OHeraBoH. Ero cyip6a 6bl1a noxoxa Ha cyibba Kopcuca. 3tu
KaMIIaHUM ObL/IM OPraHUW3UpPOBaHbI IpU KaHe OMypTare. BeposaTHO
3TH KaMIIaHUM ObIJIM HallpaBJ/IeHbl HA TO, YTOOBI paCIUIUPUTD BJIACThb
Ha ceBepe. Hy>kHo ckasaTb, 4TO 6oJibllle HHGOPMALMU HAM JAIOT
pe3yJbTaThl apXeoJIOTUYeCKUX HccaefoBaHuM. Ha Tepputopum
TpancunbBanuy, Basaxuum M 4YacTh HcTOpUYecKoM MoJs0BbI
HaX0/IUJIOCh HacesJeHUe 6aJIKaHO-AYHANCKON KyJbTypbl, KOTOPYIO
. ®enopos u B. K03/10B He6e30CHOBaTeJIbHO HA3bIBAIOT KyJIbTypPOH
[lepBoro Bosrapckoro napcrtsa. [IpaBaa 6yarapckux naMsiTHUKOB B
TpancunbBanuu A. Katona-Kuuin He 3apukcrMpoBas. ITOT peruoH
HaceJIdJIU CJIaBsiHe Y Bajlaxu. B couMHeHuH BeHrepckoro AHoHMMa
[paBUTeJIeM TPAaHCUJIbBAHCKUX 3eMeJIb Ha3BaH BOX/[b BaJIaxOB
u cnaBgH leny. Bnacte JlyHauckou bysarapuu B TpaHCUJIBBaHUY,
Kak U B [laHHOHMY, OblyIa AOCTATOYHO yCa0BHOU. To, 4TO ApHYy/IbO
3anpeian 6yarapaMm B 892 r. cenuTbca B MopaBuu, 0603Ha4ao
TOJIBKO TO, YTO ppaHKH paccMaTpuBaiv Benukyro MopaBuio Kak
cBoto chepy BaUsHUSA. 3eMJsIMU Ha 10T OT l0xkHb1i KapnaT Ha3BaH
['nag. B apyrux vcroyHrvkax ynoMmyuHarwTcd Kean u AxtyMm. Baactb
JyHatickoit Bysrapuu B MyHTeHUM Oblia IMKBUAMPOBAHA TOJbKO
neyeHeraMu B KoHIe X Beka. KacaTesbHO e 0oJiee BOCTOYHBIX
3eMeJib, TO BJacThb JlyHarckou Bynrapuu Hap 3eMasaMu MoJigoBbl
Oblyla IMKBUMpPOBaHa NpU kaHe [lepcrane (MasaMmupe) BeHrpaMu.
[lo cBepnenusim leoprus MoHaxa (AmapToJia) Te BTOPIJIMCh
B OyJrapckve BJaJIeHU W HaHeCJM OyJrapaM IOpaKeHHUe.
KoHcTaHTuH  barpsiHOpoAHBIK  JIOKAJU3UPyeT  BEHTEPCKYIO
Atenbky3y (dTenbky3y) mexay Cepetom, JlyHaeMm, [lHempoM U
Uurysbuom, To ectb ctenHoe CeBepo-3anagHoe [IpuyepHoMOpbe
[Spinei 2009, 56-57; Katona Kiss 2009, 37-56; Katona-Kiss 2010,
168-214; Rady 2009; Jlatuncku 2001, 7, 9-11, 73, 76, 84, 90, 95-
96, 104-105, 128-129, 178; Mrwocce 200606, 22-24; Aranacos 2003,
92-113; YuuypoB 1980; ®emopoB 1999, 26-66; KokoBuer 1932;
Konegapos 1979; Kosnos 2016, 230-234; PabunoBuyd 2000, 274-
277; JumutpoB 1998; Boba 1967].
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TakuM 006pa3oM Mbl NPUUIIIM K CAeAYIOLIMAM BBIBOJAM.
[lepuon cepeaunbl VI B. 6bl1 BpeMeHeM 0OpeTeHUS POJHHBI
aBapaMHu. ITO CONPOBOXK/Ja/I0Ch BOMHAMMU C repMaHIlaMU-TeNnuaMu
W CJaBAHCKMMU IIJIEMEHHBIMM COKHO3aMMU CKJABUHOB W AHTOB.
PaHHue mnoxoAbl aBapoB NPOTHB (GPaHKOB OBbLIM pa3BeAKOUN
6oeM. KoHQIMKTBI (PpaHKOB MU poOMeeB C CJaBAHAMH YaCTO
MCII0JIb30BaJIMCh aBapaMHy KakK MOBOJ, [iJ1s1 BTOPKeHUH. ['paHUIbI
dpaHKoB, 06aBapleB, JlaHro6apAoB, BusaHTUHCKOW HMIEpPUU C
ClaBiHAMM pacCMaTpUBa/IMCb ABapCKUM KaraHaTOM KaK CBOM
rpaHULbl. ABapbl HeNOCPeACTBEHHO 3aHUMaJM TeppPUTOPUHU
CpefHenyHaUCKOM paBHUHbI U MpUJErawpiiyde K HEW PerdoHbl.
Bu3aHTHM Ha NpPOTAKEHUHU BTOPOW MOJIOBHMHBI VI B. B IiejioM
yAaBaJoCh yJep:KuBaTb rpaHuly no /lyHar. MHorzga B CJI0XKHBIX
006CTOATEeNIbCTBAX NPUXOAUJIOCH UTH HAa He3HAYUTeJIbHbIe YCTYIIKHU.
3emsn Me3uu u Uinuprka HacesieHble ClaBHAaMM OQUILMAIbHO
NpU3HaBaJUCb 3a BusaHTuel. /lyHalckas rpaHuMIa 0OBa/IMJIACh
yxke nocse matexa @oku B 602 r. AmoreeM Moryiiectsa ABapcKoro
KaraHata Obl1 626 ., KOrja aBapbl M CKJIABHUHBI OCAXKAAIU
KoHcTaHTHHONO/b. PaKTHYECKH 1104 KOHTPOJIEM aBap HaX0JUJ10Ch
abcosiroTHOEe  OOJIBIIMHCTBO 3eMesib  bajlkaH Ha  KOTOPBIX
paccesUIMCh 3aBUCUMble CKJIaBUHBL. JlelicTBUA Ha 3amnajie NpOoTUB
$paHKOB U JIAaHr06apZ0B He UMeJM LeJIbI0 U3MEHUTb IPaHULy,
Haberu coBepuIaJUCh C 1ieJiblo 3axBaTa A00biyu. HeynauHnasa ocaza
KoHcTaHTHHONOJIA M BOCCTaHUE CJIAaBAH N0OJ pyKoBoAcTBoM CaMo
NpHBeJM K KpU3uCy ABapcKoro karaHara. [lepecesieHre XopBaToB
U cep60B Ha baskaHbl, a TakKe BOCCTaHHe OyJrapCKUX IJIeMeH
ero TOJbKO yrjayousd. [lox KOHTposieM aBap OCTaJUCb TOJIBKO
UX HeNoCpeACTBEHHble Ko4yeBbfl. Bo3poxJaeHue MoryiecTsa
ABapckoro karaHata npou3soluso Tosbko B VIII B. baskaHbl 60s1ee He
BBICTYNAJIA 00'bEKTOM MX II0XO/0B, IOCKOJIBKY TaM 00pa30Ba/ioCh
MoryuectBeHHas JlyHalickas Bysrapus, KoTopas B3sja M0oJ, CBOU
KOHTPOJIb 4aCThb CJIaBSAH. 3eMJIl XOPBAaTOB TaKXe Obljia Nperpajon
JUi1 ABapckoro kKaraHaTa. AKTHMBM3allus aBap Oblia BO3MOXKHA
TOJIbKO B 3alaJHOM HallpaBJI€HWUH, TJie OHHU CYLeCTBEHHO
NOTECHUJIU XOPYTaH, KOTOpbIe ObIJIU BbIHY>K/|€HbI IPOCUTb IOMOIILU
y 6aBapLeB. ABaphbl 10 IPUTJIALIEHHUIO JIAHT00ap/0B y4aCTBOBAJIX B
ycobuuax B ®puysu. BMelaTesnbcTBO aBapoB B JlaHrobap/icKue U
O6aBapckue fieJia OCIY>KUJI0 /151 QPaHKOB I0BOJOM JIJIS1 BTOPKEHUH
B ABapckui karaHart. [locsie pasrpoMa ¢ppaHkaMu aBapbl yTpaTUIU
CBOIO MMIIEPHUIO U UX BIaZeHus B [laHHOHMM GbIIU TpeoOpa30BaHbI
B IOTpaHU4YHble GpaHKCKUe MapKU. [lyHaiickas bysirapus npuHsia
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y4yacTHe B pa3/ieJiIeHUH aBapCKOTo HaCJeCTBa, HO BJACTb Oyjrap
B TpaHcunbBaHuM U [laHHOHMM OblIa J0BOJBHO ycjaoBHa. [log
peasbHbIM KOHTpoJieM /JlyHalicKou bBysrapun e HaxOAWJIMChb
deman MyHTeHuu u OHra (Bymxak). [loxoabl B HampaBJIeHUH
JHenpa u Tuchkl ckopee 0603HaYaI0 CTPEMJIEHUE PACIIMPUTD 30HY
BJIMSIHUA.
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Pax avarica vs pax bulgarica
(The question of Avarian and Bulgarian borders in

VI-IX centuries)

Abstract

This paper is devoted to the Avar and Bulgarian borders in the
Early Middle Ages. Period middle of VI centurt was a time of gaining
homeland by Avars. This was followed by wars with the Germans, Gepids
and Slavic tribal unions of Sklavines and Antes. Early campaigns against
the Avars, the Franks were reconnaissance in force. Conflicts of Franks and
Romans with Slavs and Avars were often used as a pretext for invasion.
The boundaries of the Franks, Bavarians, Lombards, the Byzantine Empire
with the Slavs were considered as the Avar Khaganate its borders. Avars
immediately occupied the territory of the Pannonian Plain and the adjacent
regions. Byzantium Empire during the second half of VI century managed
to keep the border on the Danube. Lands of Moesia and Illyricum officially
recognized for Byzantium Empire, despite to fact of Slavian migration in
this region. Danube border collapsed after the revolt of Phocas in 602 year,
the apogee of power of Avarians was 626 year, when Avars and Sklavines
precipitated Constantinople. In fact, under the control of the Avars it
was the vast majority of land in the Balkans, which were settled Slavs.
Actions in the west against the Franks and the Lombards had to change
the border, raids were made in order to capture of slaves. Unsuccessful
siege of Constantinople and the revolt of the Slavs under leadership of
Samo led to the crisis of the Avar Khaganate. Migration of Croats and Serbs
to the Balkans, as well as the revolt of Bulgarian tribes it only deepened
crisis of Avarian khaganate. Under the control of the Avars left only lands
of nomads on plain. Revival of Avarian power take place only in the VIII
century. The Balkans are no longer played the object of their campaigns,
because there was formed the mighty Danube Bulgaria, which took control
of the Slavs. Croats was also an obstacle to the Avar Khaganate. Avarian
activity was possible only in a western direction, where they essentially
pushed Khorutans, who were forced to seek help from the Bavarians.
Avars at the invitation of the Lombards took part in the internecine wars
in Friuli. Avars intervention in Lombardian and Bavarian policy was for
Francs pretext for the invasion of the Avar Khaganate. After the defeat of
the Franks Avars lost their empire and their possessions in Pannonia were
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converted into the Frankish frontier mark. Danube Bulgaria took part in
the division of the legacy of the Avarian khaganate, but the power of the
Bulgars in Transylvania and Pannonia was quite conventional. Under the
effective control of the Danube Bulgaria and Wallachia were land Ongl
(Bugeak). Camping in the direction of the Dnieper and the Tisza probably
meant the desire to expand the area of influence.

Key words: the Avars, the Avar Khanate, the Bulgars, the Danube
Bulgaria, the Byzantine Empire, the border, the Slavs.
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Kirish

XX asr boshlarida butun Turkistonda yangi kuchga kira
boshlagan jadidchilik harakati o‘lkaning barcha sohadagi ishlarining
kelajagini belgilab berdi. Jumladan, yangi adabiyot, publitsistika,
siyosat va hokazolar. Davr ushbu yo‘nalishlarning xarakterini aniglab
bergan namoyandalarini ham o‘rtaga chiqardi. Ularning orasida
buxorolik Abdurauf Fitrat alohida o‘rin tutadi. Uning “Munozara”
va “Bayonoti sayyohi Hindiy” kabi birinchi nasriy asarlari nafaqat

117



Zaynabidin ABDIRASHIDOV

Buxoro, balki butun Turkiston jadidlarini yanada kuchlantirdi.
Ayniyning ta’biri bilan aytganda, Fitratning birgina “Munozara”si
davr taraqqiyotiga g'oyat kuchli va samarali ta’sir ko‘rsatdi [AliHu#
1987, 533].

XIX asr oxirigi choragida Qrimda dunyoga kelgan “usuli
jadid” maktablari Rossiya imperiyasining musulmonlar yashaydigan
mintaqalarida keng yoyila boshladi. Maktablar Turkistonga ham
yoyildi. Lekin bu maktablar dinga zid kelishini da'vo qiluvchi
ulamo qarshiligiga duch keldi. Ayniqsa, bunday qarshilik Buxoroda
ochilgan maktab atrofida juda katta janjalga sabab bo‘ldi. Fitrat ana
shu maktab janjali ta'sirida yaratgan “Munozara” asari yangi usul
maktablardan musulmon dunyosi shariat yuzasidan foydalanishi
mumkinligini isbot eta oldi [KocumoB 1996, 5-6]. Faqat shu asarning
bosilib chiqishi tufayligina Buxoroda yangi usul maktablari qayta
ochildi va ulardan mulla-mudarrislarning tavqi la'natlari olib
tashlandi [PaxumoBa 1989].

Fitrat XX asrning boshlaridayoq o‘zining she’rlari bilan ijod
ahliga tanilgan edi. 1903 - 1904-yillarda Fitrat haj safariga borgan
va Sharq mamlakatlari bo‘ylab sayohat ham qilgan edi [Kocu-
MoB 1996, 5] Uning dunyoqarashi ayni shu yillar gilgan sayohati
natijasida shakllangani va yetilganini aytish mumkin. Fitratning bu
gadar yosh hajga borgani ham uning hayotida islom ancha muhim
o‘rin tutganini anglatadi.

Fitratning ijodi va faoliyati hagida nafaqgat O‘zbekistonda,
balki xorijda ham yetarli darajada ilmiy tadqiqotlar yaratilgan.
Fitratshunoslarning deyarli barchalari uning ijodi va ijodining asosiy
yonalishi ayni Turkiyada o‘qib yurgan yillarida boshlanganligini
ta’kidlaydilar [Komatsu 1993, 5; Allworth 2000, 18]. Fitrat Turkiyaga
1910-yilning bahorida Eron orqali ketadi [Ainuii 1987, 83, 101;
Togan 1942 - 1947, 354]. Bu faktni Fitratning ozi ham tasdiqlaydi.
Asarlaridan birida Buxorodagi 1910-yil boshlarida bo‘lib o‘tgan
sunniy va shia qo‘zg‘oloni vaqtida shaharda bo‘lganini va voqgea
tafsilotlarini batafsil yozadi [®uTpaTt 1991, 19-20].

Abdurauf Fitrat, shubhasiz, XX asr birinchi choragi Markaziy
Osiy ziyolilarining eng ko‘zgan ko‘ringan va ta'sir doirasi kuchli
bo‘lgan vakillaridan biri hisoblanadi. U yozuvchi, shoir, jurnalist,
siyosiy arbob va Turkiston jadidchiligining g‘oyaviy yetakchilaridan
biri sifatida tanilgan.

Fitratning ilk hayot yo'li haqida, ayniqsa, 1909-yilgacha
bo‘lgan davriborasidabiz deyarli hech narsa bilmaymiz. Fitratijodi va
hayot yo‘lini o‘rgangan barcha tadqiqotchilarning ta’kidlashlaricha,
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u 1886-yili [@uTpaT 1929; dutpat 1996, 242-252; dutpaT 2003,
228-236] mayda yoki badavlat [Khalid 2005, 216] yoki oziga to‘q
[Bigakci 2006, 152] savdogar - sarrof [Kocumos 1994, 75; KocumoB
2004, 229-230] oilasida dunyoga kelgan (uning otasi ozbek, onasi
tojik millatiga mansub bo‘lgan[Kapumos 1990, 26; Ersahin 2008,
21; Foiin6oBa 1996, 43]). Begali Qosimov va Hamidulla Boltaboev
ta’kidlashlariga ko‘ra, uning otasi Abdurahim savdo ishlari bilan
tez-tez Eron, Turkiya, Sharqiy Turkistonga borib turgan [Kocumos
1994, 71; Boata6oes 2007, 5]. Bu ma’'lumot Abdurahimning kichik
savdogar emas, balki katta savdo ishlari bilan shug‘ulanganligini
ko‘rsatadi. Fitratning otasi oilasini tashlab avval Marg‘ilonga ko‘chib
o‘tadi, keyinchalik, tahminan 1913-yilda Sharqiy Turkiston[Allworth
2000, 6], Koshg‘arga ketadi[bonTaboeB 2007, 5]. Shu sababli Fitrat
yoshligidan otasiz o‘sadi.

Ayrim tadgiqotchilarning ma’lumotlariga ko‘ra, Fitrat
an’anaviy boshlang‘ich eski maktabni tugatgandan so‘ng o‘gishni
avval Miri Arab madrasasida[Kapumos 1990, 26; bonta6oeB 2007,
5-6; Khalid 2004, 255; URL:http. 2014], so'ng Buxorodagi yana bir
boshqa madrasada[Sarfraz 1996, 139] davom ettirgan. Shunday
bo‘lishiga qaramay, u asosiy ta’'limni uyda, oz onasidan olgan. XX
asr boshlarida, Ne’'matulloh Muhtaram qayd etishicha, Fitrat Buxoro
adabiy davralarida yetarli darajada mashhur bo‘lgan. U “Mijmar”
(Yoqimli hid targatuvchi cho‘g‘don) taxallusi ostida she’rlar yozgan.
Ne’'matulloh Muhtaram Fitratni Hoji Mulla Abdurauf, deb tilga
oladi[MyxTapam 1975, 319-320] Muhtaram o'z asarini tahminan
1903 - 1904-yillarda yozib tugallaganligi va bu asarda Fitrat
ismidan oldin Hoji lagabining qo‘llanilganligi inobatga olinsa, Fitrat
ayni yigitlik chog‘ida haj amalini ado qilgan, deb aniq aytish mumkin.
Begali Qosimov Boris Pestovskiyga tayangan holda shunday yozadi:
“Fitrat 18 yoshiga qadar Buxoroda tahsil oladi, so‘ng Sharqda
Turkiya, Hindiston, Arabiston hamda markaziy Rossiya - Moskva,
Peterburg bo‘ylab sayohat qgiladi”[KocumoB 1994, 74]. Fitrat o‘sha
vaqtda haj safarining an’anaviy yo‘li hisoblangan Hindiston orqali
emas, balki temir yo‘l bilan Odessa, Turkiya orqali Arabistonga
safar qilganligini tahmin qilish mumkin. Agar Fitratning o‘gay qizi
Sevara Karomatillaxo‘jaeva xotiralariga tayanadigan bo‘lsak, Fitrat
bu haj safariga bir ozi borgan[BosTaboes 2007, 24; U6poxum
2011, 59]. Uning xotirlashiga ko‘ra, Fitrat yonidagi bor mablag‘ini
Hindistonda o‘g'irlatib qo‘ygandan keyin Buxoroga qaytish uchun
pul topish magsadida Fitrat u yerda bir muddat qolib sartaroshlik
bilan shug‘ullangan[KapomaTtunnaxyxaeBa 1996, 70]. Demak, Fitrat
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haj safariga Turkiya orqali borib Hindiston yo‘li bilan qaytib kelgan.

Fitrat, ozining xotirlashicha, avvalda jadidchilikka qarshi
bo‘lgan va ma’'lum bir kishilarning ta’siri ostida Fitratda yangi usul
maktablari, umuman jadid harakatiga rag‘bat uyg‘ongan. Fitrat,
Edvard Olvortning ta’kidlashicha, “Buxoro madrasasini a’lo darajada
bitirganidan keyin Behbudiyning yaqin izdoshiga aylandi”[ Allworth
1990, 144]. Lekin Olvortning bu ta’kidiga u qadar qo‘shilib bo‘lmaydi.
Fitrat Buxoro talabalarining “eng fozili” bo‘lishiga garamay
1910-yilda ham u Buxorodan tashqarida umuman noma’lum
shaxs edi. Olvort oz tahlili davomida “Fitrat Markaziy Osiyodagi
katta muammolar o‘ngida diniy ulamoning nagadar tushkunligi
hamda uning bu vaziyatdagi mavjud imkoniyatlari borasida keskin
fikrlar aytdi”, deb ta'kidlaganda, 1911-1912-yillar davomida
Turkiyada o‘zining birinchi asarlarini nashr qildirgan va u bilan
mashhurlikka erishgan Fitrat haqida so‘z yuritadi. Bundan tashqari,
ayrim manbalarda keltirilishicha, Fitrat o‘zining ustozi Behbudiyga
ergashib jadidchilik harakatiga qo‘shilgan [URL:http... 2014] Ammo,
bu fikrni tasdiqlaydigan fakt va ma’lumotlar hanuz yo‘qligi uchun uni
asossiz deyish mumkin.

Fitratning islomiy dunyoqarashini belgilab beradigan
tong‘ich asari “Munozara” hijriy 1327-yili muallifning moddiy
giynchilikda bo‘lishiga garamay Istanbulda nashr etildi va turli yo‘llar
bilan Buxoroga olib kelindi [Ainuit 1987, 102]. Hisao Komatsu
“Munozara” avval 1911-yili Istanbulda forscha, so‘ngra Toshkentda
o‘zbekcha va ruscha nashr qilinganligini qayd etadi[Komatsu 1993,
5].

“Munozara’ning markazida buxorlik yoshlar tashkil etgan
birinchi forsiy “usuli jadid” maktabi va uning atrofida paydo bo‘lgan
janjal vogealari turadi. Ushbu maktabning tarixiga gisqacha nazar
tashlaymiz. Maktab 1908-yil 5-oktabr Sadriddin Ayniy, Abdulvohid
Munzim, Homidxo‘ja Mehriy va Ahmadjon mahdum Hamid (bu
ikkisi Ayniyning madrasadosh do'stlari edi) tarafidan Abdulvohid
Munzim hovlisida ochiladi[A#inuit 1987, 32-33]. Oradan deyarli bir
yil o‘tib, 1909-yil 6-sentabr kuni maktabda tantanali ochiq imtihon
o‘tkaziladi[Aitnuit 1987, 48]. Buxoroda jadid maktablarini ta’qiqgiga
olib kelgan vogealar aynan shu kuni sodir bo‘ldi.

Fitrat asarini Istanbulda chop ettirishiga ham bir necha
omillarni sabab qilib ko‘rsatish mumkin. Asarda islomchilik ruhi
kuchliligi, Buxoro hukumati va ulamolarining haddan ortiq qattiq
tanqidi kitobni rus Turkistoni yoki Kavkaz matbaalarida chop etish
imkonini bermas edi. Senzura ruxsat bermasligi aniq edi. Ayniyning
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yozishicha, Fitrat bu davrda eski adabiyot va diniy ilmlardan tashqari
yangi adabiyot ta’sirida fikri ancha o‘sgan, atrof mamlakatlarga
sayohat qilib, siyosiy, ijtimoiy, iqtisodiy sohalardan va Buxoroning
haqiqiy ahvolidan juda yaxshi xabardor bo‘lgan[A#inuit 1987, 101].
Demalk, Fitrat Turkiyaga ketmasidan oldin islomchilik dunyoqarashi
zamonaning siyosiy va ijtimoiy voqealari natijasida ancha yetilib
bo‘lgan edi. Turkiyada uning bu qarashlari yanada mukammallashdi
va kengaydi. “Munozara”’ning mazmuni ham bu fikrlarni tasdiglaydi.

Fitrat 1914-yili Turkiyadan qaytib keladi. U Turkiyada
bo‘lgan vaqtlaridayoq Turkiston matbuotida, xususan Behbudiy
nashr qilgan “Samarqand” gazetasi va “Oyina” jurnalida o‘zining
magqolalari bilan faol ishtirok eta boshlaydi. Ushbu maqolalar tahlilga
tortilsa Fitratning o‘sha vaqtda ayni islomchilik g‘oyalarini ilgari
surganligini ko‘rish mumkin. Fitrat jadidchilikning “otasi” bo‘lgan
Gasprinskiyning utopik, ideal islom davlati qurilishiga oid fikrlari
aks etgan “Doru-r-Rohat musulmonlari” romanini 1915-yili fors
tiliga tarjima qilib nashr etdi[Alinu#1 1926, 543]. Fitratning ayni shu
asari tarjimasiga qo‘l urganligini Turkiya tahsilidan so'ng islomchilik
fikriga berilganligi va 1914-1916-yillarda bu g‘oya ijodining asosini
tashkil qilganligini ayni davrda e’lon qilingan maqola va asarlari
yana bir bor tasdiqlaydi. Fikrimizning dalili sifatida quyida uning
“Oyina” jurnalida e’lon qilingan magqolalaridan namuna beramiz.
Shuningdek, Fitratning ozarbayjon matbuotida Buxoro yoshlari,
ularning faoliyatlari bilan bog‘liq masalada e’lon qilingan maqolaga
javob magqolasining ham matni berilmoqda. Fitratning ushbu
magqolasi yangi topilgan va hozirga qadar Fitrat ijodi va faoliyati bilan
bog'liq biror bir tadqiqotda tilga olinmagan. Ushbu maqola Buxoro
jadidlari, ayniqsa, “Yosh buxoroliklar” harakatining ayrim qirralarini
ochib berish, ular faoliyatidagi shu vaqtga qadar noma’lum bo‘lgan
jihatlarni yoritishda muhim manba hisoblanadi.

Matni joriy imloda - tabdilda berilayotgan maqolalarning tili,
uslubi asl holicha qoldirildi. Maqolada keltirilgan Qur’on oyatlarini
ham Fitratning o‘zi tarjima qilgan va ayrimlariga izohlar ham bergan.
Bu magqolalar Fitratning dunyoqarashi, faoliyat qirralarini to‘laqonli
tushunishga xizmat qiladi.

Qur’on
Samoy uluhiyatdan ibroniycha “quvvatu-I-loh” ma’nosini
ifoda aylagan, Jibril kabi in bir vosita ila so'ng daf’a qilib piri nur
Muhammadig‘a etdiki holda “takomul” qoidayi umumiyasincha
butun kutubi samoviyaning ochiq va komilrog‘i bo‘lib turgan Qur’on
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kabi bir kitobg‘a hanuz diqqat va e’tino bilan nazar solmagan bizlar
ham turlu balo va musibatg‘a mubtalo bo‘lur esak, haqqimizdur.
Hech bir kimsadan shikoyat qilmoqg‘a haqqimiz yo‘qdur.

Qur’on kabi bir muqgaddas kitobning dediklarini gabul va
ijro aylagan bir millatning zamonimizdagi biz musulmonlar qadar
mazallat va jaholatg'a tushmasi aslo mumkin emasdur. Qur'on
shunday bir qonuni ijtimoiy erurki, ozig‘a tamoman amal gilaturgan
bir millatni sharaf, saodat, davlat va azamat kabi fazoyili insoniyadan
nasibador qilmay qo‘ymaydir.

Taraqqiy uchun lozim bo‘laturgon butun amaliy va fanniy
asbobdan mahrum etdugi uchun “asri johiliyat” otalmog‘a haqiqatan
loyiq bo‘lgan bir zamonda; nifoq va jaholat daryolarinda tushub
golgan arab millatini o‘ttuz-qirq yil madaniyatda jahongir aylagan
Qur’on emasmi? Yana shul zamonda o‘z vatandosh va aqrabosindan
zuhur etgan bir payg‘ambarning qatlig‘a bel bog‘lamoq kabi taassub
sohibi bo‘lgan hazrati Umarni; zamoni xilofatinda Madinadan -
Baytu-1-Muqaddasg‘a qadar bir tuyag‘a oz quli ilan navbat banavbat
minajak gadar uluhimmat egasi qilg‘on shul Qur’on emasmi? Xususiy
dalillarg‘a na hojat?

“Va inna laysa li-lI-insani illa ma sa’a” (Inson uchun harakatidan
(qilgan ishlaridan) boshqa narsa yo‘q) va “Lahum nasibun mimma
kasabu” (Ular gilgan narsalaridan boshqa narsa topolmaydilar) kabi
hikmatlikso‘zlariilasaodatvataraqqiyningyagonasababibo‘laturgon
sa’y va amalni butun tobe’larig‘a amr aylagan Qur’ondur. “Va ja’alna-
[-layla va-n-nahara ayatayni. Famahhavna ayata-I-layli va ja’alna
ayata-n-nahari mubsirotan” (Kecha va kunduzni ikki mo‘jiza qildik.
Kecha mofjizasini yashirdik, kunduz mo‘jizasini esa ko‘rinadigan
qildik), “Va min kulli-s-samaroti ja’alna fiyha zavjayni isnayni” (Va
har bir (narsa) jonzotni ikkita, erkak va ayol qilib yaratdik) kabi
oyatlar ila ulum va fununning kuch bilan kashf etdigi haqiqatlarni
mundan 1333-yil mugaddam ilm ahlig‘a hadya qilg‘on Qur'ondur.
“Va allama Adama-l-asma’a kullaha” (Odamga barcha narsalarning
nomlarini o‘rgatdi), “Va saxxorna lakum ma fi-s-samavati va-I-arzi...”
(Sizlarga osmonlardagi va yerdagi bor narsalarni bo‘ysundirib
go‘ydik...) kabi mujdalar ila basharning nihoyatsiz iste’dodini ochiq
bir suvratda so‘ylagan Qur'ondur. “Va lan yaj’alu-I-lohu li-I-kafirina
‘ala-I-mu’minina sabilan” (*), “Va lan tanalu-I-birro hatta tunaffiqu
mimma yatahabbuna” kabi bayonlar ila ijtimoiy qonunlarning eng
qat’iysini bizlarg‘a bildurgon Qur’ondur. “Va la yatajabbahu-I-laziyna
qotalu fi sabili-I-lahi amvatan” kabi bashoratlar ila haq va haqiqat
yo‘linda cholushib jon fido qilganlarni eng yuqori martabalarga
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chiqargan va “Hal yastaviya-l-laziyna ya’lamuna va-l-laziyna la
ya’lamun” (Bilganlar bilan bilmaganlar teng bo‘lurlarmi?) kabi
gonunlari ila jahl va nodonlikni eng past martabalarg‘a indurgan
yana shul Qur’ondur.

Aqlni, hikmatni, sa'yni, amalni, davlat va saodatni, ilm va
qudratni muncha ehtirom etgan va butun insonlarni bularning
tahsiliga dalolat aylagan bir kitobning ahli edugimizni (matnda:
etdugumizni) da'vo etub turdig‘imiz holda, uning amaliy va ijtimoiy
hukmlarig‘a amal gilmak xayolig‘a aslo tushmaduk. Jaholat va ojizlik
kabi olumdan yomon xastaliklarga mubtalo bo‘lgan insonlarg‘a
hayot ruhini uflamoq, saodat saodat (matnda shunday) fikrini
vermak uchun arsh-i uluhiyatdan ingan Qur’onni go‘ristonda yotgan
bobolarimizning istirohati ruhig‘a, to‘rt-besh mullaning ta’mini
maishatig‘a taxsis etduk. Ya'ni tiriklarning saodati uchun lozim
bo‘lgan bir gonuni muqaddasni o‘luklar olamig‘a hadya ayladuk. Na
buyuk ehson?!..

Shuning uchun bu qadar ruhsizlik, johillik, ojizlik,
xushyogqmaslik va badbaxtlik daryolarig‘a botduk. Va holo ham
botmoqdamiz. Ajabo, insonlik da'vosinda edugimiz holda haqiqiy
insonlar kabi harakat qilmoq yodimizg‘a hech tushmazmi?! 0z
holimizni tushunub badbaxtligimizning sabablarini izlab saodat
choralarini oxtarmoq bizlarga aslo nasib bo‘lmasmi? Muqaddas
Qur’onimizg‘a haqqila amal aylamak zamoni qiyomatg‘a qadar ham
kelmazmi?

Buxoro: Abdurauf Fitrat

(*) Bu oyati karima: “Ilymong‘a yolg‘iz iymon ila muqobala aylamak
mumkindur” qoida-i ijtimoiyasining fahmimizg‘a yaqin bir ifodasidir
(Fitratning o'z izohi).

“Oyina”, 1915, N2 16

Himmat va saboti bo'lmagan millatning
haqqi hayoti yo‘qdur

Tushundigim zamon ko‘nglim yonar, yig‘lamoq istarman,
koz yoshlarim kelmaydur. Hammamizg‘a ma’lumdurki bukun
islom dunyosi qo‘rqinch bir tezlik bilan halokat chuquriga
to‘gri ketmakdadur. Ovrupo dedigimiz ish va kuch dunyosi bizni
har tarafdan ihota qilibdur; ilman, igtisodan, siyosatan bizdan
ko'’klar gadar yuqori chigibdur. Muhorabayi hozira munosabati
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ilan bankalari pul bermagandan keyin sinmagan savdogarimiz
golmadi; tirikligimizg‘a keraklik narsalarni hammasini ulardan
olganimiz uchun bukun har nimarsani qiymat bahosi bilan olib
turamiz. Oramizdan bir g‘ayratlik chiqub loaqal gugurdimizni yasab
berolmaydi. Ovrupo madrasalarinda quyoshdek katta bir maxluqini
jasomati anglashildi. Bizning madrasalarimiz hanuz “Zayd va
Amr” da’vosini hal etolmaydi. Ovrupo ulamosi “vahdati iloh” kabi
azamatlik masalalarg‘a ittifoq qildilar. Bizni olimlarning tahorat
haqindagi ixtilof va g‘avg‘olari holo bitmadi. Ovrupo ruhoniylari o0z
dinlarini to Afrigoning quruq cho‘llarig‘a gqadar nashr qildilar. Bizim
muqgaddas dinimizni o'z avomlarig‘a tushundurgan bir olimimiz
yetishmadi. Dinimizning sharafini, payg‘ambarimizning kattaligini
Ovrupo olimlari gadar bilaturgan bir mullamiz maydong‘a chigmadi.
Hech shubha yo‘q, shul deganlarimning hammasini ko'z sohibi
bo‘laturgan har musulmon ko‘radur, shubha yo‘q, ko‘radur. Va agar
musulmonligimiz muhabbati bor bo‘lsa ani ko‘ngli ham menim
ko‘nglim kabi yonar.

Lekin shul dardlarimning davosi va shul mazallatning
chorasi yo‘qmi? Mana shul surushg‘a bukun musulmon dunyosining
ko‘pchiligi “yo‘q!”dan boshga bir javob berolmaydur. Ajabo, na
uchun? Chunki biz musulmonlar “himmat” degan fazilati insoniyadan
mahrummiz. Payg‘ambarimizning katta fazilatlaridan biri albatta,
“himmat” fazilati edi. Agar hazrat payg‘ambarimizning himmati
bo‘lmasa edi, butun dunyoning jaholat daryosig‘a botub turdig'i bir
zamonda “Fasri’ bima tu’'mar” (Buyurilgan ishni gilishga shoshiling)
amri jalilini tarafi ilohiydan olub yolg‘uz o‘zi, bila futur bashariyatni
qutgarmoq uchun bel boglamas edi. Demakki “himmat” yolg‘uz
fazoyili insoniyadan emas, “kamoloti Muhammadiya”dan ekan; ya'ni
bashariyatg‘a naf’lik bo‘lgan har qanday katta ishg‘a yolg‘uzgina
bo‘lsak ham harakat gilmoq biz uchun hazrati Muhammadning
sunnatlaridan ekan.

..Hayhot! Palovdan keyin bir parcha non yemak kabi lozim
bo‘lmagan ishlarni sunnat va bayoni ijro qildigimiz holda hazrati
Muhammadning hayotimizg'a zarur bo‘lub turgan sunnatlaridan
ko‘z yumub turamiz. Himmatsizlikdan daxi kattaroq va umumiyroq
bir dardimiz bor: sabotsizlik. Sabotsizlik dardi himmatsizlikdan
umumiyroq va zarari uning zararidan ko‘broq erur. Filhaqiqat,
musulmon dunyosining ba'zi nuqtalarindan ba’zi asrlarda himmatlik
erlar zuhur qilgan va katta-katta ishlar ko‘rsatganlar; lekin umumiy
bir sabotsizlik yuzindan u katta ishlarning hammasi oz bir zamon
ichida barham yeb ketgan. Masalan, dedigim kabi olamning jaholat
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daryosig‘a botub ketdigi vaqtlarda hazrati Muhammad kabi katta
bir payg‘ambar kelib “haqiqiy vahdoniyat’g‘a mustanid, ijtimoiy
bir din kelturgan ekan; necha yuz yildan keyin “ta’limoti asosiyayi
Muhammadiya”ni ul gqadar xotirimizdan chiqardigki.... Horun ar-
Rashid va Ma’'mun kabi katta xalifalar chiqub dunyolar qadar himmat
sarf etub musulmon dunyosini “madrasayi ulum” qilgan; unlarni
tuproqg‘a ko‘mgandan keyin shul sabotsizlik yuzindan yana jaholat
daryosig‘a botduk. Bobomiz Amir Temur kabi himmatlik erlar paydo
bo‘lub necha mamlakatlarni olgan ekan, biz yana shul sabotsizlik
yuzindan parishon va zalil bo‘lduk.

Shu kunlarda ham islom dunyosining parishonlig‘ini ko‘rgan
ba'zi himmat egalari oramizdan chiqub matbuot ila bir ish qila
boshlasalar ham 2-3 oydan keyin yana umumiy sabotsizlik yuzindan
boshlaganlari ishni bitirolmayurlar. Menim bu so‘zim quruq va
dalilsiz bir da’'vo emas. Shul daqigada kerak Buxorodan, kerak
Turkistonning boshqa shaharlarindan da’'vomni isboti uchun necha
dalillar kelturmoqg‘a iqtidorim bor; ammo so‘zni uzatmaslik uchun
yolg‘uz Samarqgandda chiqaturgan muhtaram “Oyina” majallasining
holini o‘quvchilarg’a arz etarman. Millatimizning parishonlig‘ini
ko‘rub saodati yo‘linda cholishmoq uchun bel bog‘lagan erlarning biri
albatta .... janoblaridur. Bu zot millatimizning holi xarobini tamosho
qilub o‘turmakdan hayo etub, necha yuz balo va malomatlarg‘a
tan berub “Samarqand” jaridasini tahrir etdi. Turkistonda “xodimi
millat” unvonini olgan na qadar maslakdoshlar bo‘lsak, hammamiz
mamnun bo‘lduk, olgish etdukki, idorani har tarafdan kelgan
tashakkur va tabrik yog'murlari bosdi! Lekin andakdan keyin
tab’imizdagi u eski xastalik, ya’ni sabotsizlik o‘zini ko‘rsatdi.
“Samarqand” g‘azetasi botdi... “Samarqand” g‘azetasi botdi, ammo
bu daf’a “Oyina” majallasi chiqdi, yana mamnuniyat... Yana tabrik
va tashakkur yog‘murlari kela boshladi. Ortuq bu daf’a bo‘lsun
ko‘zimizni ochmoq, “Oyina’miz atrofinda to‘blanmoq va qilgan
tabriklarimizning yuzda bir darajasinda unga muovanat etmoq
lozim edi; lekin yana bo‘lmadi. Bir yildan keyin yana shu kunlarda
“Oyina”miz sakaroti mavtdadur, avloddan g‘am yegan yo‘q! Butun
Turkistonda bo‘lsa ham u katta Samargand shahrinda shul keraklik
majallani halokatdan qutqaraturgan bir necha himmat egalari
yo‘qmidur, ajabo?! Qani ul tabrik yog‘murlari? Qani ul tashakkur
to‘fonlari?.... Ori, to‘g'ridur, “Oyina” majallasi digar majallalar kabi
o‘quvchilarini mamnun qilolmadi, magqolalarindan oz istifoda
qilindi; lekin bu so‘zlarimni da’'vomg‘a javob bo‘lamazlar. Chunki
takomulning tadrijiyligi har kimga ma’lumdur. Agar biz sabotlik
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odamlar bo‘lsak, “Oyina”dan yuz qaytarmoq yerinda unga muovanat
qilurmiz. Maqolalari bizni mamnun qilmasa, sohibig‘a yozarmiz,
islohini rijo gilarmiz. Xulosa, ushbu majallaning davomi uchun
go‘limizdan kelgan qadar cholishirmiz. Hech bir iloj qolmagandan
keyin istar esak yuz qaytarurmiz. Takror gilarman, manim so‘zim
yolg‘uz “Oyina” uchun emas; maqsadim, mubtalosi bo‘ldigimiz
sabotsizlik dardini maydonga qo‘ymakdir. Munga bo‘lsa “Oyina”dan
boshqga dalillarimiz ham bor. To‘g'risi, sabotsizlig‘i bu darajalarg‘a
gadar kelgan millat, tirilik haqqig‘a aslo molik bo‘lolmaz, mundan
millatning nobud bo‘lmoqdan boshga bir nasibasi yo‘qdur.

Buxoro: Abdurauf Fitrat
“Oyina”, 1915, Ne 7

Buxoro ahvolina doir

Muhtaram “Yeniigdam” g‘azitasiningsaksoninchino‘mrusinda
“Buxoro millatparastlari” unvonila yozilmish bosh maqolayi kamoli
ehtiromla o‘qudum.

Muhtaram Shokir Sidqiy afandi, yuzina Buxoro va
buxorolilarning ahvolindan voqif bir hakimi ijtimoiy niqobini
tagmish-da butun olami islomning inhitotina sabab o‘lan jaholat
marazini mislani ko‘rdigi Buxoroni, kamoli dabdaba ila amaliyoti
xossasina keturub marazning manshayi ila yopdigi taxriboti
boshqalara go‘starmak istayur.

Burasi cho'q go‘zal, tashakkur edariz. Fagat Shokir afandi
alina qalami oldigi daqiqadan biraqdigi daqiqaya qadar butun
buxorolilara devonavor hujum etmak, mina-I-bob ila-1-mihrob hissini
tahqir va tajhil aylamak, xulosa o‘zining iyi bir hakim o‘lmadig‘ini
maydona ko‘ymoqdan boshqa bir ish go‘ramiyur.

Buxoroda anjaq olti oy igomat edan va bu olti oy zarfinda-
da Buxoro ila haqgi-la bir munosabat paydo edamayan Shokir
afandi kabi mutaazzim musofirning Buxoro haqqinda yozilajagi
magqolaning bundan boshqa bir shaklda chigarmayajag'i ... va bo‘yla
odamlar tarafindan yozilan sathiy va zohiriy maqolalara ahamiyat
daxi viryamiz: faqat bo‘yla yalan-yanglish maqolalarning uzoqdagi
musulmon qardoshlarning ahvolini bilmaga yangidan bir ishtiyoq va
orzu go'staran qafqosiyali gardoshlarimiza fano bir fikr verajagi va
unlari olami islomning istigbolindan mayus edajagi oshkordir.

Ishta men-da zamonning munosib o‘lub-o‘lmadig‘ini nazari
e’tibora olmayaraq Shokir afandining maqolasindagi xato nuqtalari
go'starmak zimninda “Yeni igdam” o‘qujularini Buxoro ahvolindan
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haqqi-la xabardor aylamak istadim.

Rusiya davlatining istilosindan muqaddam Turkistondagi
tavoifi mulukning eng quvvatlisi olan Buxoro imorati to quruni
vustodan e’tiboran shavkati ilmiyasini g'oib edarak olami islomning
inhitotina ishtirok va atrofindagi jamoatlari bila ushbu inhitota
rahbarlik aylamishdir.

Yuz yillardan beri Buxoro tahti hukumatina voris o‘lan
amirlari atroflarindagi kuchuk xonliqlara hujum etmak va o‘radagi
musulmonlarning mol va jonlarina taarruz aylamakdan boshqa bir
ish go‘ramamishlardir.

Rusiya davlati tarafindan butun Movarounnahr istilo
edildikdan so‘ngra Buxoro hukumati daxi Rusiya himoyasini qabul
aylamish va onjaq doxiliy bir istiglola molik o‘laraq qolmish va bu
surati-la eski yo‘lsizliglarining o‘ngi olinmishdir. 0z hukumatlarining
Turkistondagi kuchuk xonliqlar uzarina choldig‘i g‘alabalari ko‘rub
o‘zlarini dunyoning yagona hokimi gumon edan buxorolilar Rusiya
istilosi-la barobar bir vartayi hayrata dushiyorlar.

Jahongir farz edilan hukumatlarning oni bir suratda suquti
unlari jiddan hayron ediyur va qirg-elli yil bo‘yla hayrat-la mamzuj
bir davrayi sukut kechiriyurlar; digar tarafdan Buxoro hukumati
0z jamoati ila barobar ayni vartayi hayrata dushmakdan boshqa
homiy o‘lan muzaffar Rusiyaning yangi nizomlari, yangi usuli idora
va taklifoti siyosiyasini bir durlu anglamayur va har bir harakati-
la ozining idorayi mamlakatindan tamoman ojiz o‘ldig‘ini isbot
aylayur; binoan alayhi Rusiya ma'muriy siyosiyasini Buxoroning
doxiliy ishlarina bila mudoxalaya majbur birqiyur.

I[shta bu surat-la kechan qirg-elli yilliq bir davrayi hayrat va
sukutdan so‘ngra intiboh davrasi keliyur. Buxoroda intibohi maktab
fikriyasiboshliyur.Sho‘ylaki:bundanbesh-oltiyilmugaddambuxoroli
bir sohibi hamiyat tarafindan bir adad usuli jadida maktabi ochilub
bir yil davom ediyur va so‘ngra mutaassib va johil mullalarning
ig'volari-la qopaniyur; bu maktabning qopanmasindan hosil o‘lan
gurulti, ahvolindan aslo xabari olmayan Buxoro aholisining nazari
diqqatini jalb ediyur, ishi tadqiqa boshlayurlar.

Bu asnoda “Tarjimon” va “Vaqt” g'aztialarina Buxoro
maktabining qopanmasi xususinda nashr o'lan silsilai magqoloti
o‘quyurlar; bunlardan ba’zilari “millat saodatining onjaq ilm va
ma'rifat soyasinda mumkin o‘lajag‘ina” yaqin hosil edub, bu xususda
cholishmoq ichun bel bog'liyurlar.

Ishta Shokir afandining hujumina ma’ruz qolan “jadidlar”
bunlardir. Shimdi Shokir afandining maqolasini mutolaa edalim:
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Shokir afandi magqolasining avvalinda “bunlar umumbuxorolilar
orasinda jadid ismi ila mashhur olub ..” jumlasini yozdigdan so‘ngra
“zohirlari bo‘yla esa-da botinlari sho‘yladir” yo‘linda bir tashrihi
ijtimoiy yurutmak istayur.

Fagat amin o'lingizki, bu so‘zlarning hepisi quruq
ma’lumotfurushliq va indi yolonlardan iboratdir; chunki yuqorida
dedigim kabi Shokir afandi buxorolilarning hech birisi-la hanuz
kasbi muorafa edamamishdir. Narda qoldiki, unlarning zohir va
botinlarindan xabardor o‘lmish o‘lsun.

Magolaning digar bir parchasini tahlil edalim: “Bunlarning
“Maorif” kutubxonasining panjarasi o‘nginda o‘lan ijtimo’larini
tasodifiy olaraq go‘rajak o‘lursangiz, amin o‘lungizki, oqil odam
o‘ldig‘ining holda bunlarning haqiqiy fikrlarini va bilmam nalarini
eshidarak yo dali, yo devona olursan”. Shokir afandi avvalo
“Ma’rifat” kutubxonasina “Maorif” kutubxonasi ismini verarak
Buxorodagi yagona va mashhur bir kutubxonaning ismini bila
hanuz o‘granmadigini, ya'ni Buxoro ahvolindan tamomila bexabar
o‘ldigini maydona qo‘yur; soniyan, “o‘lursangiz”, “amin o‘lungiz”
kabi jam sig‘alari ila xitob ayladigi odamlara qarshi birdan bira
“o'ldig‘ing holda” va “dali o'lursanki” kabi mufrad sig‘alari istemol
aylamak gabolig‘inda bo‘linur va bu surat-la o'zining usuli tahrirdan
daxi voqif olmadig‘ini e’lon ediyur; solisan, o‘zining daxi Buxoro
millatparastlari-la hech bir munosabat paydo etmadigini, balki
unlarning so‘zlarini uzoqdan eshidub haglarinda fano bir fikr hosil
ayladigini ... iqror edtyur; lekin muharrirning ushbu iqrori daxi
yalandir; chunki Buxoro lisonini bilmadigi ichun unlarning uzoqdan
eshidilan so‘zlarindan hech bir shayi anglamayajaqdir.

Muharrira quloq veringiz; “kasiru-l-lafz qalilu-l-ma’na so‘zi
Buxoro millatparstlarining sifati haqiqiyalari ..” Ofarin, muharrir
afandi! Olami tahrira hadya o‘lmaq uzara odatan yangi, yangi
jumlalar ijod ediyursan! “Kasiru-l-lafz qalilu-1-ma’na” jumlasi onjaq
bir kitobning, bir maqolaning sifati ola bilurkan, sen bir necha
odamning sifati aylamak istayursan. Muharriri dinglngiz: “Bunlar
bir-birlarina tasoduf keldiklari vaqt “izdaruy” deyurlar.” Bu jumladan
u gadar mulavvas bir iftirodirki, kamoli nafrat ila sohibning yuzina
firlatmagdan boshqa bir muqobalaya loyiq go‘rulmaz.

Muharrirafandimaqolaningikkinchisutunudabuxorolilarning
atolat va ... larindan bahs ediyurlar. Fagat buradagi so‘zlari pek
gorishiq va pek mubhamdir; bu ishsizlar, harakatsizlardan kimlari
idora etdiklari bir durlu anglashilmayur.

Vogean, Buxoroning eski fikrli odamlari hayota qarshu
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logayd qolmishlar va balki Buxoro millatparastlari orasinda-da
ushbu unvoni asb edan qo‘rqoqlar bo‘liyurlar; lekin yana ushbu
millatparastlar orasinda vujudlari-la iftixor o‘linajaq zotlar daxi pek
cho‘q o'lub hatto aksariyati tashkil ediyurlar. Bunlari go‘ra bilmak
ichun biroz basirat, biro aql va biroz muhokama kofiydir; basirat
va muhokamadan mahrum o‘lanlara esa “elektrik lompalari-la
projektor”dan har foida tasavvur o‘linamaz. Zero, “ko‘shish befoide
ast va ... obruy kor”. Ma’hud maqolaning yana bir nuqtasina biroz
tavaqquf edajagim:

Shokir afandi yalanjilig‘imizi tasvir ichun “muovanat talab
edanlara o‘n sanaya qadar natijasiz o‘laraq davom edan ... bir hoy-
hoydan boshqa bir javob veramadig‘imizi” so‘ylayur.

Buxoro millatparastlari Qars falokatzadalarina muovanat
etmak xususinda har durlu vasoitdan mahrum o‘lgiglari holda
kamoli taholikla ishtirok etdilar va o'z maqelarina go‘ra muvaffaqda
o'ldilar. Agar Shokir afandiya buni go‘ra bilajak qadar basirat yo‘q
esa “Igbol” g‘azitasining ionalara taxsis ayladigi sutunlarini birisina
o‘qutsun. O‘qutsun-da hech o‘lmazsa o‘zining naqadar xabarsiz
o‘ldig‘ini anglasun;

Muhtaram Husayn Tal’at afandining tadoviysi ichun balki
gofqosiyalilardan daha avval iona vermaga shuru’ etdilar. Buning-da
jadvalini Shokir afandining rafiglarindadir. Olub o‘qusun. O‘qusun-
da o‘zining naqadar muftari o‘ldig‘ini go‘rsun; muhoraba majruhlari,
Petrug'rad jam’iyati va Qars falokatzadalari manfaatlarina artist
“Xontalishskiy” janoblari tarafidan qo‘yulan tiyatrulara kamoli
samimiyat va fidokorliq ila Shokir afandining go‘zi o‘nginda ishtirok
va muovanat ayladilar. Bunlari dushunsun. Dushunsun-da go‘zi
o'nginda jarayon edan voqealari go‘ramayajak qadar basiratsiz
o‘ldig‘ina imon getrsun; ben va benim kabi necha odamlar yolgiz
Buxoro ganjlarining tashabbus va muovanatlari-la xorija chiqub
tahsili ilm ayladik. Bunlara digqat etsun. Digqat etsun-da yuqoridagi
yalanning jasorat ayladigindan to‘layi vijdon azobi cheksun.

Ma’hud magqolaning yana iki sutun ishg‘ol edan bagiyasi
esa Buxoro millatparastlarini tashabbussizlik ila ittihom va unlari
tashabbusa va harakata dalolat etmagidan iboratdir.

Buxoro ganjlarini tashabbusa, harakata tashviq etmak agar
yo'l ila o‘lursa va unlarning holati ruhiyalarina muvofiq dusharsa
cho’q iyidir. Va bo‘yla harakat edanlara tashakkurlar ila muqobala
o‘lunajaqdir. Ammo unlari tashabbussizlik ila ittthom etmak gatiyan
xatodir.

Vogean, shimdilik Buxoro ganjlarining na bir maktablari
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va na bir g‘azitalari yo‘qdir; lekin besh-olti sana zarfinda mo adad
maktablar ochdilar, to‘quzbing manationaikidonag‘azita chiqardilar.
Bunlarning hepisi Buxoroyi idora edan quvvatlar tarafindan so‘na
mahkum edildi. Yana turmayaraq unlarning ixbosina cholishiyurlar.
Fagat muvaffaq o‘lamiyurlar. Ajabo, nedan? Ishta burasini izoh
edalim:

Buxoro millatparastlari ozlarina muxolif o‘lan mutaaddid
quvvatlarning tahti tazyiqinda turiyurlar; bu quvvatlarning
biri “mullalik quvvati”dir. Buxoroda mullalik quvvati Rusiya
musulmonlari orasindagi mullalik quvvati kabi yolg‘iz takfir etmak
va afkori avomi hayajona geturmakdan iborat dagil; balki bunlar
hibs, ... (nafi) va qatl etdirmak va etmak ..larini bila hoizdurlar.
Ikinjisi hukumat quvvatidir.

Kamoli taassuf ila so‘ylayurizki, qirg-elli yildan beri Rusiya
davlatining ziri himoyasinda idora o'linan Buxoro hukumatining
hanuz muayyan bir qonuni yo‘qdir.

Buradagi jazolar va mukofotlar amala gora dagil,
hokimlarning kayfiyata go‘ra verilir. Rusiyada xilofi qonun harakat
etmak-la muttaham o'linan “Iqgdam” g‘azitasi qoponiyur. Buxoroda
esa hech bir fanolig‘i to‘qunmayan “mutlaq g‘azita chigarmaq” man’
o'liniyur.

Rusiyada falon maktabi falon qabohati ichun bog‘layurlar;
Buxoroda esa mutlaqo maktab ochmog‘i man’ ediyurlar.

Ishta Buxoroning saodatini istamayan butun quvvatlar
ushbu gonunsizliqgdan istifoda ediyurlar. Buxoro ganjlari bu qadar
mushkilota rag'man yana mayus o‘lmayaraq cholishmaqdadirlar.
Binoan alayhi, bunlari tashviqglar, targ‘iblar, ofarinlar va tahsinlar
ila jo'sh va jurusha getirmak lozimdir. Bilaks, tahgqirlar, tajhillar,
ittihomlar va iftirolar ila ruhlarini so‘'ndirmaga aslo haqqimiz yo‘qdir.

Buxoroli Abdurauf Fitrat
Yeni igdam, 1915, Ne89-90.
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Abstract

Abdurauf Fitrat played an important role in the development of
Turkestan Jadidism and with his works made a significant contribution
to the dissemination of the ideas of this movement. In addition, he is
associated with many works and articles on the topic of religious reform
that swept the entire Muslim world at the beginning of the twentieth
century. Fitrat's activities in the field of religious reform were formed
under the direct ideological influence of well-known figures of that time,
Muhammad Abduh, Abdurashid Ibrahim and others. The article briefly
analyzes the main points of Fitrat's activities in the 10s of the twentieth
century - his activities in Turkey, works written in Istanbul, as well as
some facts of his biography. The article also contains Fitrat's religious and
educational articles, which are published for the first time.
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MAQOLA TAQDIM QILISH TALABLARI

“Oltin bitiglar - Golden Scripts” jurnali - Sharq adabiyoti va
madaniyati, ijtimoiy-ma'naviy hayoti, tilshunoslik va aniq fanlar,
dinshunoslik va ilohiyotshunoslikka oid ahamiyatli qo‘lyozma
manbalar, xalq og'zaki ijodi namunalariga bag'ishlangan ilmiy
tadqiqotlar xulosalarini chop etishga mo‘ljallangan.

I. Maqola taqdim etish uchun umumiy talablar

Qo‘lyozmalaryil davomida o‘zbek, ingliz, rus, fors, shuningdek,
turkiy tillarda topshirilishi mumkin. Agar muallif oz maqolasini
jurnalning muayyan sonida nashr etmoqchi bo‘lsa, unda qo‘lyozma
jurnal nashridan kamida besh oy oldin taqdim etishi kerak.

Qo‘lyozmalar MS Word (.doc) formatida (oltinbitiglar@gmail.
com) elektron pochtasiga yuborilishi kerak. Iqtiboslar va izohlar
bo‘yicha MS Word menejerini qo‘llash lozim.

Barcha qo‘lyozmalar muallif (mualliflar) haqidagi gqisqacha
ma’lumot bilan yuboriladi.

Asosiy matn Times New Roman shrifti, 14 hajm, satr oralig‘i 1
interval, hoshiyalar chapdan 3 sm, o'ngdan 1,5 sm, yuqori va pastdan
2 sm bo'lishi kerak.

Magqolalar The Chicago Manual of Style, 16" Edition formatida
shakllantirilishi lozim.

Magola matni 3 000-5 000 so‘zdan iborat bo‘lishi kerak.

100-150 so‘zdan iborat o‘zbek va ingliz tillaridagi abstrakt
(annotatsiya) va 5-10 so‘zdan kam bo‘lmagan kalit so‘zlar (o‘zbek
va ingliz tillarida). Abstrakt maqolaning maqsadi, metodologiyasi va
natijalarini gisqacha ifodalashi kerak.

Adabiyotlar ro‘yxati 5 sahifadan oshmasligi lozim.

Kitobga taqriz (ingliz yoki boshqa tillarda bo'lishi
mumkin) 1500 sozdan oshmasligi talab etiladi.

Taqriz formati: 1) sarlavha: kitob nomi, muallif (mualliflar),
nashr qilingan shahar: nashriyot nomi, nashr yili, sahifasi soni.
Narxi, ISBN raqami, (qattiq/yumshoq muqova); 2) taqriz so‘’ngida:
taqrizchining FI.0,, ish joyi, pochta manzili.

II. Maqola bo‘limlarini rasmiylashtirish

Magola nomi - normal harflarda, to‘q bo‘yoqda, 16 hajm.

Magola nomi o‘zbek va ingliz tillarida (agar maqola boshqa
tillarda yozilgan bo‘lsa, maqola yozilgan til va ingliz tilida) beriladi.

Magqola kirish, asosiy qism bo‘limlari va xulosadan tashkil
topadi.

Magqola bo‘limlari sarlavhasi - yotiq, 14 hajm.

III. Maqolada tarjimalardan foydalanish
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Boshgqa tillardagi matn yoki boshqa manbalar tarjimoni aniq
ko‘rsatilishi kerak. Agar matn maqola muallifi tomonidan tarjima
qilingan bo‘lsa, u holda “tarjima muallifniki” shaklida beriladi.

Rasmiy nashrdan olingan tarjima-matn tahrir gilinmaydi.

Zarur holatda tarjima matnga sana, turli diakritik belgilar va
boshqa elementlar kiritilishi mumkin.

Tarjima qilingan matn olingan manba nomi asl holicha
beriladi. Zarur deb topilsa, uning nomi qavs ichida berilishi mumkin.

Geografik nomlar tarjima qilinmaydi va asl shaklida beriladi.

Tashkilotlar nomi tarjima qilinmaydi va asl shaklida beriladi.

Davr nomi rasmiy qabul qilingan shaklda beriladi.

IV. Ko‘chirma va tarjima parchaning berilishi

Manbadan olingan ko‘chirma parcha asosiy matndan 1 qator
tashlab ajratiladi, satr oraligi 1 interval, markazda, 12 hajmda
yoziladi.

Ko‘chirmaning tarjimasi qavs ichida ( ) satr boshidan yozilishi
kerak. Bunday ko‘chirma Times New Roman shrift, 12 hajm, normal
yozuvda beriladi.

V. Havola va izohlar berish

Manbaga havola matn ichida to‘rtburchak qavsda [ ] beriladi.
Havola qilingan manbalar bir nechta bo‘lsa, ular nuqtali vergul (;)
bilan ajratiladi.

[zohlar tegishli sahifa pastida, tartib ragami bilan
joylashtiriladi.

VI. Qo‘lyozma (toshbosma) manbalar va nashr etilgan asarlar
bibliografiyasi

Bibliografiyada muallif yoki asar nomi satrboshidan, boshqa
barcha qatorlari abzasdan yoziladi. Adabiyotlar bibliografiyada
o‘zbek lotin alifbosi tartibida ko‘rsatiladi.

6.1. Qo‘lyozma va toshbosma manbalar bibliografiyasi
Qo‘lyozma yoki toshbosma manbalarni bibliografiyada o‘zi
yozilgan grafikada berish maqgsadga muvofig. Lotin alifbosidagi
transleteratsiyasini berish ham mymkin. Ba’zan qo‘lyozma asarning

nomi muallif ismidan oldin yozilishi ham mymkin.

Muallif nomi. Ko'chirilgan asr (agar mavjud bo‘lsa). Asar
nomi. Qo‘lyozma (toshbosma): saglanayotgan joy, inventar ragam.

Xondamir. XV asr. Makorim ul-axloq. Qo‘lyozma: O‘zFASHI, Ne 742.
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Matnda qo‘lyozma (toshbosma)ga havola berish:
[Xondamir, Makorim, 17?]

7.2. Kitoblar uchun
Bibliografiyada:
Familiya, ism. Nashr yili. Kitob nomi. Shahar: Nashriyot nomi.

Sirojiddinov, Shuhrat. 2011. Alisher Navoiy: manbalarning qiyosiy-
tipologik, tekstologik tahlili. Toshkent: Akademnashr.

Matnda kitobga havola:

[Familiya kitob nashr yili, sahifa ragami]

[Sirojiddinov 2011, 99]

Agar bir muallifning bir yilda nashr qilingan kitoblaridan
foydalanilgan bo‘lsa, bibliografiyada kitobning nashr yili o’zbek lotin

alifbosi harflari bilan ajratilib ko‘rsatiladi.

Sirojiddinov, Shuhrat. 2011(a). Alisher Navoiy: manbalarning qiyosiy-
tipologik, tekstologik tahlili. Toshkent: Akademnashr.

Sirojiddinov, Shuhrat. 2011(b). O%zbek adabiyotining falsafiy
sarchashmalari. Toshkent: Akademnashr.

Matnda kitobga havola:
[Sirojiddinov 2011(a), 99]

Ikki muallif tomonidan yozilgan kitobni bibliografiyada
berish tartibi:

Familiya, Ism va Ism Familiya. Nashr yili. Kitobning nomi. Shahar:
Nashriyot nomi.

Vohidov, Rahim va Husniddin Eshonqulov. 2006. Ozbek mumtoz
adabiyoti tarixi. Toshkent: Adabiyot jamg‘armasi nashriyoti.

Matnda kitobga havola:
[Familiya va Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Vohidov va Eshonqulov 2006, 52]

Agar kitobning uch va wundan ortiq muallifi bo‘lsa,
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bibliografiyada barcha mualliflarning ismi to‘liq yoziladi. Bunday
kitobga havola qilinganda, birinchi muallifning ismiyozilib, davomida
va boshqalar deb ko‘rsatiladi:

[Familiya va boshqalar nashr yili, sahifa ragami]

[Vohidov va boshqalar 2010, 847]

Kitob yoki to‘plam magqolasini bibliografiyada berish
tartibi:

Familiya, ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Kitob yoki to‘plam nomi,
Ism Familiya, Ism Familiya muharrirligida, maqola sahifasi
raqamlari. Shahar: Nashriyot.

Ismoilov, Ilyos. 2020. “Navoiy ijodida Ya'juj-Ma’juj obrazi.” Alisher
Navoiy va XXI asr, Shuhrat Sirojiddinov muharrirligida, 130 -
133. Toshkent: Mashhur-press.

Matnda kitob yoki to‘plam maqolasiga havola:

[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Ismoilov 2020, 131]

Elektron shaklda nashr qilingan kitoblar uchun:

Elektron kitobning bir nechta formati bo‘lsa, bibliografiyada
foydalanilgan format ko‘rsatiladi. Elektron kitobning internet manzili

(URL) hamda shu manba olingan sana ko‘rsatilishi lozim.

Elektron kitobni bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. Kitob nomi. Shahar: Nashriyot nomi. URL.
Foydalanilgan sana.

Adizova, Igboloy. 2020. Thinker poetess of the East. Germany:
Lambert Academic Publishing. https://www.lap-publishing.
com/.12.07.2019.

Matnda elektron Kitobga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Adizova 2020, 11]

Ikki muallif tomonidan yozilgan elektron Kitobni
bibliografiyada berish tartibi:



Familiya, Ism va Ism Familiya. Nashr yili. Kitobning nomi. Shahar:
Nashriyot nomi. Internet adres (URL).

Sirojiddinov, Shuhrat va Sohiba Umarova. 2017. Ozbek
matnshunosligi girralari. Chikago: Chikago universiteti nashriyoti.
http://press-pubs.uchicago.edu/founders/.

Matnda elektron kitobga havola:

[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Sirojiddinov 1987, 19-hujjat]

7.3. Jurnal magqolasi uchun

Chop etilgan jurnal maqolasini bibliografiyada berish
tartibi:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi jurnal soni:
magqola sahifalari.

Alimuhamedov, Rixsitilla. 2018. “Qadimgi turk-moniy adabiyoti.”
Oltin bitiglar 1: 65 - 76.

Matnda jurnal maqolasiga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Alimuhamedov 2018, 70]

Elektron jurnal uchun:
Elektron jurnal uchun jurnalning DOI manzili ko‘rsatiladi. Agar DOI
manzili mavjud bo‘lmasa, internet adresi ko‘rsatilishi kerak (URL).
DOI - bu o‘zgarmas ID bo‘lib, internet tarmogqlarining elektron
adreslari tizimiga ulangan, ya'ni manbani boshqaruvchi http://
dx.doi.org/ manzildir.

Elektron jurnal maqolasini bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi jurnal soni:
magqola sahifalari. DOI adres (yoki URL).

Ismoilov, Ilyos. 2020. “Saddi Iskandariy” dostonidagi adabiy ta’sir va
o‘ziga xoslik masalasi xususida.” O“zbekistonda xorijiy tillar 3:
229 - 235.doi: 10.36078/1596780050.



Matnda maqolaga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa raqami]

[Ismoilov 2020, 231]

7.4. Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal uchun

Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal maqolasiga havola matn
shaklida beriladi (masalan, Muhammadjon Imomnazarovning
27.02.2005dagi “O‘zbekiston adabiyoti va san’ati” gazetasida chop
etilgan magqolasida aytilganidek...); odatda, bunday manbalar
umumiy adabiyotlar ro‘yxatida Kkeltirilmaydi. Agar Kkeltirilsa,
kitoblarga qo‘yiladigan talablarga asosan beriladi.

Agar onlayn maqolaga havola berilayotgan bo‘lsa, uning
internet manzili (URL), maqola olingan sana ko‘rsatilishi kerak.

Gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal magqolasini
bibliografiyada berish tartibi:

Familiya, Ism. Nashr yili. “‘Maqola nomi.” Gazeta-Jurnal nomi, nashr
sanasi.

Imomnazarov, Muhammadjon. 2005. “Jomiy “Xamsa” yozganmi?.”
O‘zbekiston adabiyoti va san’ati, January 25.

Matnda maqolaga havola:
[Familiya nashr yili, sahifa ragami]
[Imomnazarov 2005, 4]

Elektron gazeta yoki ilmiy-ommabop jurnal maqolasini
bibliografiyada berish:

Familiya, Ism. Nashr yili. “Maqola nomi.” Jurnal nomi, nashr sanasi.
Internet adres.

Sobirov, Ergash va Akmal Kenjayev. 2010. “Milliy qadriyat va
globallashuv”. New York Times, 27.02. http://www.nytimes.
com/28/us/28health.html.

Matnda maqolaga havola:

[Familiya nashr yili, sahifa ragami]

[Sobirov va Kenjayev 2010, 17]



Magolaso‘ngida foydalanilgan adabiyotlar o‘zbeklotin alifbosi
tartibida beriladi. Adabiyotlar ro‘yxati ikki qismdan iborat bo‘lishi,
birinchi qgismda foydalanilgan adabiyot chop etilgan grafikada
yuqgorida ko‘rsatilgan shaklda rasmiylashtirilishi, ikkinchi gismda
esa barcha foydalanilgan adabiyotlar ozbek lotin alifbosida berilishi
talab qilinadi. Misol uchun:

Adabiyotlar
BapaHos, X.K. 1958. Apa6cko - pycckuid cioBapb. MockBa: Hayka.

Adabiyotlar
Baranov, X.K. 1958. Arabsko - russkiy slovar. Moskva: Nauka.

Maqolani rasmiylashtirish talablarining ingliz tilidagi
variantini “The Chicago Manual of Style, 16" Edition” qo‘llanmasi yoki
https://www.chicagomanualofstyle. havolasidan ko'rib olishingiz
mumKkin.
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